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Sledovani vlivu stupiiované intenzity hnojeni na vynosy plodin, (k7017
na agrochemické vlastnosti pud a bilanci zivin, 2014-2015

1 UVOD

Dlouhodoba polni zkouSka sleduje zavislost mezi stupfiovanou intenzitou hnojeni,
dosahovanou vyrobnosti osevniho postupu a zménami zakladnich agrochemickych vlastnosti
pud. Na zakladé dodanych a od¢erpanych Zivin je vypocitana bilance zivin, hodnocen vliv
pouzitych hnojiv na kvalitu produkce a obsah organické hmoty v ptdé.

Stacionarni zkousky byly na jednotlivych stanicich zakladany postupné, prvni sledovani
zapocalo v roce 1972 v Uherském Ostrohu a Zatci, nejmladsi zkouska byla zaloZena Vv roce
1990 ve Vérovanech. Prvni dva osevni sledy byly devitihonné, dalS§i osmihonné. Zprava
shrnuje vysledky za roky 2014-2015.

2 MATERIAL A METODY

V této Casti zpravy jsou uvedeny zdkladni udaje tykajici se plodin, kombinaci a davek
hnojiv. Podrobné zasady vedeni zkouSek jsou zpracovany v Metodice urcené pro obdobi 2014
az 2021. Osevni sled a vybér pro toto obdobi uvadi tab.2.1. Davky Zivin pro cely osevni sled
uvadi tab. 2.3 a 2.4.

Tab.2.1: Osevni postup 2014 az 2021

rok vyrobni oblast fepatska vyrobni oblast bramboraiska

2014 vojt&ska (Neptune) jetel (Garant)

2015 vojt&ska (Neptune) jetel (Garant)

2016 pSenice ozima pSenice ozima

2017 brambory rané brambory rané

2018 pSenice ozima pSenice ozima

2019 jeCmen jarni jeCmen jarni

2020 cukrovka brambory

2021 jeémen jarni jecmen jarni

Tab.2.2: Kombinace hnojeni

. mineralni hnojeni L, ., .y
kombinace organické hnojeni vapnéni
N P K
1 0 0 0 0 0
2 0 0 0
3 2 2 0
4 2 2 1
5 2 2 2
6 2 2 3
7 2 0 2 o dle potfeby
8 > 1 > chlévsky hnij
9 2 3 2
10 1 1 1
11 3 3 3
129 2 2 2
129 3 3 3 0

12 v fepatské oblasti na rozdil od kombinace 5 hnojeno kazdoroéné
12? v bramboraiské oblasti na rozdil od kombinace 11 bez vapnéni
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Tab.2.3: Davky zivin v kg ¢.z./ha - vyrobni oblast fepatska

; - . - kombinace
rok/plodina jkg ¢.z.ha termin hnojeni ) 3 2 5 5 7 8 5 10 11 12
2014 P20s podzim 2013 0 0 120 120 120 120 O 60 240 60 240 120
K20 podzim 2013 0 0 0 80 160 320 160 160 160 80 320 160
vojtéska N zakladni - jaro 2014 0 0 60 60 60 60 60 60 60 40 80 60
2015 P20s jaro 2015 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
vojtéska K20 jaro 2015 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N jaro 2015 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
vapnéni Jpodzim 2015 (t/ha) 0 davka podle pH a zrnitostniho slozeni pidy (davka na 4 roky)
2016 P20s podzim 2015 0 0 60 60 60 60 O 30 120 30 120 60
ozima psenice JK20 podzim2015 0 0 0O 40 80 160 80 80 80 40 160 80
N zakladni - podzim2015 JO O 30 30 30 30 30 30 30 20 40 30
N regeneraéni -jaro2016 JO O 30 30 30 30 30 30 30 20 40 30
N produkéni - 2016 0 0 30 3 30 30 30 30 30 20 40 30
2017 chl.hntj [podzim 2016 (t/ha) 0 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40
rané brambory JP20s podzim 2016 0 0 120 120 120 120 O 60 240 60 240 60
K20 podzim 2016 0 0 0 80 160 320 160 160 160 80 320 80
N jaro 2017 0 0 120 120 120 120 120 120 120 80 160 120
2018 P20s podzim 2017 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
pSenice ozima |K,0 podzim 2017 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 80
N podzim zékladni 2017 |0 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N regeneraéni - jaro2018 JO O 45 45 45 45 45 45 45 30 60 45
N produkéni 2018 0 O 45 45 45 45 45 45 45 30 60 45
vapnéni [podzim 2018 (t/ha) 0 davka podle pH a zrnitostniho slozeni pidy (davka na 4 roky)
2019 P20s podzim 2019 0 0 60 60 60 60 O 30 120 30 120 60
je¢men jarni  |K>O podzim 2019 0 0 0O 40 80 160 80 80 80 40 160 80
N jaro 2019 0 0 60 60 60 60 60 60 60 40 80 80
2020 chl.hntj [podzim 2019(t/ha) 0 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40
cukrovka P20s podzim 2019 0 0 120 120 120 120 O 60 240 60 240 60
K20 podzim 2019 0 0 0 80 160 320 160 160 160 80 320 80
N jaro 2020 0 0O 90 9 90 90 90 90 90 60 120 90
2021 P20s podzim 2020 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 60
je¢men jarni  |K>O podzim 2020 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 80
N Jiaro 2021 0 0O 45 45 45 45 45 45 45 30 60 45
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Tab.2.4: Davky zivin v kg ¢.z./ha - vyrobni oblast bramboraiska

rok/ weeshal  termin hnoten kombinace
plodina £ ermmanolent T3 T4 5 6 7 8 9 10 11 12
2014 P,Os [podzim 2013 0 o 120 120 120 120 0 60 240 60 240 240
K20 podzim 2013 0 O 0 80 160 320 160 160 160 80 320 320
jetel N zakladni-jaro 2006 JO 0 60 60 60 60 60 60 60 40 80 80
2015 P,Os |jaro 2015 0 o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
jetel K.O ]jaro 2015 0 o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N jaro 2015 0 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
vapnéni|podzim 2015 (t/ha) | 0 davka podle pH a zrnitostniho slozeni pidy (davka na 4 roky)
2016 P,Os [podzim 2015 0 o 60 60 60 60 0 30 120 30 120 120
ozima pSenice  |K>0 podzim 2015 0 Oo 0 40 80 160 80 80 80 40 160 160
N zaklad.-podz. 2015 JO O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N regenerac-jaro 2016J 0 0 45 45 45 45 45 45 45 30 60 60
N produkéni - 2016 0 0 45 45 45 45 45 45 45 30 60 60
2017 chl.hnGjjpodzim 2016 (t/ha) |0 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40
rané brambory JP.0s |podzim 2016 0 O0 120 120 120 120 0 60 240 60 240 240
K20 podzim 2016 0 0 0 80 160 320 160 160 160 80 320 320
N jaro 2017 0 0 120 120 120 120 120 120 120 80 160 160
2018 P,Os |jaro 2017 0 O0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pSenice ozima |K;O  |jaro 2017 0 Oo 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N zaklad-podz. 2017 JO O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N regenerac-jaro 201710 0 45 45 45 45 45 45 45 30 60 60
N produkéni 2018 0 O 45 45 45 45 45 45 45 30 60 60
vapnéni|podzim 2018 (t/ha) | 0 davka podle pH a zrnitostniho sloZeni pady (davka na 4 roky)
2019 P,Os |jaro 2019 0 o 60 60 60 60 0 30 120 30 120 120
jeGmen jarni K.O  |]jaro 2019 0 o 0 40 80 160 80 80 80 40 160 160
N jaro 2019 0 O 60 60 60 60 60 60 60 40 80 80
2020 chl.hntjjpodzim 2019(t/ha) |0 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40
brambory P,Os [podzim 2019 0 O 120 120 120 120 0 60 240 60 240 240
K20 podzim 2019 0 o 0 80 160 320 160 160 160 80 320 320
N jaro 2020 0 0 120 120 120 120 120 120 120 80 160 160
2021 P,Os |jaro 2020 0 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
jeGmen jarni K.O  |]jaro 2020 0 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N jaro 2021 0 0 45 45 45 45 45 45 45 30 60 60
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3 CHARAKTERISTIKA POKUSNYCH MIST

Polni zkouska je vedena na 11 lokalitach, z toho na ¢tyfech stanovistich v fepaiské vyrobni
oblasti a sedmi stanovistich v bramboraiské vyrobni oblasti.

Tab.3.1: Pokusna mista ve vyrobni oblasti fepaiské

5 primérné ro¢ni
stanovisté rok zalozeni n,e}imor. srazky | teploty | pldnityp | pidnidruh
e | mm | (o)
P. Jakartice (PJA) 1979 290 650 8,0 luvizem h
Uh. Ostroh (UHO) 1972 196 551 9,2 luvizem h
Vérovany (VER) 1990 207 563 8,5 ¢ernozem h
Zatec (ZAT) 1972 247 451 8,3 ¢ernozem hj

Tab.3.2: Pokusna mista ve vyrobni oblasti bramboraiské

dimof pramérné ro¢ni

vy v nadameor. L o P o ’
stanoviste rok zalozeni vyika (m) s(rriﬁ]()y teplota (°C) pudni typ | ptdni druh
Horazd’ovice (HOR) 1978 472 573 7.4 kambizem hp
Chrastava (CHT) 1977 345 798 7,1 luvizem hp
Jaroméfice (JAR) 1975 425 535 7,5 luvizem h
Lipa (LIP) 1974 505 632 7,7 kambizem ph
Stankov (STV) 1981 370 511 7,8 luvizem h
Svitavy (HRA) 1981 460 624 6,5 luvizem ph
Vysoka (VYS) 1983 595 655 7.4 pseudoglej h
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4 Hodnoceni skliziiovych vynost za roky 2014-2015

Tab.4.1: Vynosy vojtésky a jetele v roce 2014 a 2015 (OJ/ha)

BV prumérné vynosy jetele (OJ/ha) RVO primérné vynosy vojtésky
Kombinace v roce 2014 a 2015 (0J/ha) v roce 2014 a 2015
hnojeni rok N 0 rok oy 0

2014 | 2015 | POmer | % oo | oo15 | PrUmer | %
1.Nehnojeno 0,34 0,83 059 | 100 0,56 1,13 0,85 100
2.CHLHN 0,39 0,93 0,66 | 112 0,67 1,37 1,02 120
3.N2P2K0 0,42 0,96 0,69 | 117 0,86 1,47 1,17 137
4.N2P2K1 0,44 0,96 0,70 | 119 0,86 1,53 1,19 140
5.N2P2K?2 0,46 1,01 0,73 | 124 0,87 1,51 1,19 140
6.N2P2K3 0,47 1,01 0,74 | 126 0,89 1,56 1,23 144
7.N2POK?2 0,44 0,99 071 | 121 0,81 1,61 1,21 142
8.N2P1K2 0,45 0,99 0,72 | 122 0,87 1,64 1,25 148
9.N2P3K?2 0,47 0,99 0,73 | 124 0,88 1,66 1,27 149
10.N1P1K1 0,44 0,98 071 | 121 0,84 1,66 1,25 147
11.N3P3K3 0,47 0,98 0,73 | 123 0,96 1,73 1,34 158
12.N3P3K3 0,43 0,91 0,67 | 113 0,91 1,75 1,33 157

Tab.4.2:Vliv stupnované intenzity hnojeni na vynosy jetelovin r. 2014 a 2015 (OJ/ha a %)
RVO - primérné vynosy VOJTESKY za roky 2014 a 2015 (OJ/ha a %)

komb | OJ % |[komb| OJ % |komb| OJ % komb | OJ %
1.Kontrola | 0,85 | 100 3KO | 1,17 100 7.PO 1,21 100 [5.N2P2K2 | 1,19 | 100
2CHLHN | 102 | 112 | 4K1 | 1,19 102 8.P1 1,25 103 |12.N2P2K | 1,33 | 112
10N1PIK1| 1,25 | 147 | 5K2 | 1,19 102 5.P2 1,19 98
5N2P2K2 | 1,19 140 6.K3 1,23 105 9.P3 1,27 105 [ 5. N2P2K2 zasobné
11.N3P3K3| 1,34 158 12.N2P2K2 kazdoro¢né
BVO - primérné vynosy JETELE za roky 2014 a 2015 (OJ/ha a %)

komb | OJ % komb | OJ % komb | OJ % komb | OJ %
1.Kontrola | (0,59 100 3.K0 0,69 100 7.PO 0,71 100 |11.N3P3K3| 0,73 100
2.CHLHN | 0,66 113 4.K1 0,70 101 8.P1 0,72 101 |12 N3P3K3| 0,67 92
10N1PIK1| 0,71 | 121 5K2 | 0,73 | 106 5.P2 0,73 | 103
5.N2P2K2 | 0,73 124 6.K3 0,74 107 9.P3 0,73 103 J11.N3P3K3 vapnéno
11.N3P3K3| (0,73 123 12.N3P3K3 nevapnéno

U vSech hnojenych kombinaci bylo zjisténo zvySeni vynosu jetele i vojtéSky ve srovnani
s kontrolou (tab. 4.1). Praimérny vynos vojtésky za oba roky byl zvySen o 20 % po hnojeni
hnojem, u ostatnich kombinaci hnojenych stupnovanymi davkami NPK byl narGst vynosu
vetsi, v rozsahu 37 — 58 %. Nejvice zvysilo vynos hnojeni nejvyssi davkou zivin (N3P3K3), a
to 58 % a kazdoro¢ni hnojeni na urovni N2P2K2, které zvysilo vynos o 57 %. Velmi podobné
reagoval na hnojeni i jetel, u kterého byl vynos zvysSen v kombinaci hnojené hnojem o 13%,
zatimco mineralni hnojeni zvysilo vynos 0 13 - 26 %. Vynos vojtésky 1 jetele byl vyssi ve
2. roce péstovani (2015) nez v roce zalozeni porostu (2014).
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Vliv stupiiovanych davek P a K byl pomérné¢ maly. Zvyseni davky P z Grovné PO na P3
zvysilo vynos vojtésky o 5 % a vynos jetele o 3 %. Zvyseni davky K z hladiny KO na K3
zvysilo vynos vojtésky o 5 % a vynos jetele o 7 % (tab. 4.2).

Vliv zésobniho a kazdoro¢niho hnojeni fosforem a draslikem je mozno na stanovistich
Vv fepaiské oblasti vyhodnotit porovnanim kombinaci 5 se stfedni hladinou zivin (N2P2K2 -
zasobni hnojeni) a 12 (N2P2K2 - kazdoro¢ni hnojeni). Kazdoro¢ni hnojeni zvySilo vynos
o 12% oproti hnojeni zasobnimu (tab.4.2).

Utinnost vapnéni se hodnoti na stanovistich v bramboraiské oblasti, kde je zafazena
kombinace bez vapnéni 12 (N3P3K3), ktera je porovnavana s vapnénou a stejnou urovni
hnojeni kombinaci 11 (N3P3K3). Bez vapnéni doslo k poklesu vynosu o 8% (tab. 4.2).

Tab.4.3: Primérné vynosy jetele v roce 2014

Kombinace prumérné vynosy jetele (OJ/ha) v roce 2014
hnojeni HOR | CHT | JAR LIP STV | HRA | VYS
1.Nehnojeno 0,18 0,45 0,58 0,25 0,26 0,53 0,17
2.CHLHN 0,25 0,54 0,64 0,30 0,21 0,60 0,21
3.N2P2K0 0,29 0,61 0,73 0,29 0,22 0,61 0,20
4.N2P2K1 0,32 0,58 0,80 0,32 0,24 0,61 0,20
5.N2P2K2 0,31 0,58 0,86 0,37 0,23 0,66 0,18
6.N2P2K3 0,33 0,56 0,83 0,35 0,41 0,63 0,22
7.N2POK2 0,30 0,51 0,79 0,30 0,31 0,64 0,19
8.N2P1K2 0,33 0,52 0,80 0,34 0,34 0,62 0,22
9.N2P3K2 0,33 0,52 0,84 0,38 0,36 0,64 0,22
10.N1P1K1 0,29 0,57 0,76 0,42 0,23 0,64 0,19
11.N3P3K3 0,35 0,52 0,89 0,34 0,31 0,66 0,21
12.N3P3K3 0,27 0,52 0,76 0,30 0,32 0,61 0,21

Tab.4.4: Primérné vynosy jetele v roce 2015

Kombinace prumérné vynosy jetele (OJ/ha) v roce 2015
hnojeni HOR | CHT | JAR LIP STV | HRA | VYS
1.Nehnojeno 0,50 1,31 0,81 0,40 1,40 0,72 0,69
2.CHLHN 0,52 1,37 0,85 0,70 1,46 0,85 0,74
3.N2P2KO0 0,50 142 0,87 0,80 1,50 0,87 0,74
4.N2P2K1 0,53 1,36 0,87 0,99 1,39 0,85 0,76
5.N2P2K2 0,52 143 0,91 1,05 151 0,85 0,79
6.N2P2K3 0,51 1,53 0,88 1,09 1,44 0,84 0,79
7.N2POK2 0,48 1,40 0,85 1,05 147 0,84 0,84
8.N2P1K2 0,52 1,48 0,85 1,00 1,38 0,85 0,84
9.N2P3K2 0,53 1,49 0,89 1,01 1,36 0,86 0,79
10.N1P1K1 0,56 1,41 0,89 0,95 1,46 0,85 0,75
11.N3P3K3 0,53 1,49 0,88 0,99 1,28 0,88 0,81
12.N3P3K3 0,52 1,38 0,90 0,48 147 0,88 0,72
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Tab.4.5: Primérné vynosy vojtésky v letech 2014 - 2015

prumérné vynosy vojtésky (OJ/ha)

Kombinace
hnojeni r.2014 r. 2015
PJA UHO | VER ZAT | PJA UHO | VER ZAT
1.Nehnojeno 0,52 0,64 0,53 0,56 1,22 0,77 1,26 1,29
2.CHLHN 0,72 0,76 0,56 0,63 1,55 0,94 1,47 1,50
3.N2P2K0 0,86 0,94 0,65 1,00 1,56 1,05 1,53 1,75
4.N2P2K1 0,95 0,89 0,63 0,96 1,66 1,01 1,67 1,78
5.N2P2K2 0,96 0,95 0,60 0,99 1,62 0,97 1,63 1,83
6.N2P2K3 1,05 0,93 0,58 1,01 1,73 1,05 1,83 1,65
7.N2POK2 0,85 0,89 0,57 0,91 1,64 1,04 1,98 1,75
8.N2P1K2 0,95 0,94 0,59 0,99 1,73 1,07 2,00 1,76
9.N2P3K2 0,92 0,99 0,57 1,06 1,72 1,06 2,13 1,72
10.N1P1K1 0,84 0,92 0,56 1,03 1,55 1,04 2,25 1,79
11.N3P3K3 1,05 1,03 0,60 1,18 1,75 1,12 2,30 1,73
12.N3P3K3 0,96 0,97 0,61 1,09 1,66 1,14 2,49 1,72
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5. Zhodnoceni agrochemickych rozboru pudnich vzorku

5.1 Pudni reakce

Za ucelem sledovani zmén agrochemickych vlastnosti ptidy se z ornicni vrstvy kazdoro¢né
po sklizni pokusné plodiny kazdoro¢n¢ odebiraji a analyzuji padni vzorky. K zakladnim
vlastnostem hodnoticim stav plidy patii plidni reakce. Hodnoty pH vyznamné ovliviiuji ptidni

procesy, piistupnost a mobilitu Zivin i rizikovych prvku.

V tabulkich 5.1 a 5.2 jsou uvedeny vysledky méfeni pH po sklizni v roce 2014 a 2015 ze
vSech stanovist' v RVO a BVO.

Tab.5.1: Vyménna pudni reakce po sklizni 2014

pudni reakce pH/CaCl;
HOR |CHT | JAR | LIP |STV |HRA |VYS |BVO
LNehnojeno | 55 |52 [59 |59 |53 [59 |56 |56
2cHLHN | 6,3 |62 |64 |65 |57 [66 |62 |63
aN2Pr2ko | 6,1 | 6 6,1 (6,2 |5 6,3 [59 |59
4N2P2K1 | 6 59 |62 (63 |61 |63 |57 |61
snep2k2 16,0 | 6,1 |6 62 (61 |61 |59 |61
6.N2P2K3 | 6 6,1 |61 |63 |62 |63 |6 6,1
7.N2POK2 | 6 6 62 (63 |61 |64 |57 |61 |59
sN2Pik2 | 6,1 |57 |62 |63 |6 6,2 |58 |60 |6 6,1 6,3
9N2P3K2 | 6 58 |6 6,2 (6,1 |63 |6 6,1 |59 61 6,2
10NIPIK1 | 6,3 | 6,2 |6 6,3 |65 58 16,3 |59 |62 6,4
11N3P3K3 16,2 |59 |57 |6 5,4 54 |59 |59 6 6,0
12N3P3Kk3 | 4,7 |52 (48 |5 52 [56 4,7 |50 |6 6,3 6,3

4,6-5,0 silng kysela

5,1-5,5 kysela

Vétsina kombinaci v RVO i BVO mé hodnotu pH slabé kyselou, v nékolika piipadech az
neutralni. V RVO byla zjiiténa neutralni vyménna reakce u nékterych kombinaci v Uherském
Ostrohu, ve Vérovanech a Zatci. Vyrazngj§i okyseleni pady je evidentni u kombinace 12
vV bramboraiské oblasti, kde se projevuje dlouhodobé absence vapnéni. Nizké hodnoty pH byly
také zaznamendny u nehnojené kombinace v bramboraiské oblasti.
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na agrochemické vlastnosti ptid a bilanci zivin, 2014-2015

Sledovani vlivu stupiiované intenzity hnojeni na vynosy plodin, (k7017

Tab.5.2: Vyménna pudni reakce po sklizni 2015

pudni reakce pH/CacCly
HOR |CHT |JAR | LIP [STV |HRA |VYS |BVO
1.Nehnojeno | 5,7 | 5 55 |52 |59 |55 |5 5,4
2cin |63 (6 |63 [63 |61 [B7 61 [63
aNzp2k0 |64 |59 (62 |61 [61 63 [58 |61
aN2P2k1 | 6 56 |61 |6 6 6,2 |57 |59
5N2Pk2 | 6,0 | 5,7 | 6 6 55 (6,1 |58 |59
eN2P2k3 | 6,1 |59 |61 |59 |58 |61 |59 |6,0
7N2Pok2 16,1 |58 |61 |59 |57 |65 |56 |60
sNePik2 16,2 |53 |61 (59 |55 |62 |59 |59 |58 59 65 64 |62
oNzP3k2 | 6,1 [56 |6 57 |57 |62 |58 |59 |58 61 6 6,3 |6,1
1oNntPik1 | 6,2 |59 (62 |61 |58 |64 |57 |60 |6 63 65 |65 |63
11N3P3k3 | 6,2 |56 |57 |54 |56 |63 |57 |58 [59 62 58 |64 |61
12neeeks |51 |51 |48 |49 |54 |51 |45 [50 |6 63 64 6|64

4,6-5,0 silné kysela

5,1-5,5 kysela
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Sledovani vlivu stupiiované intenzity hnojeni na vynosy plodin, (k7017
na agrochemické vlastnosti ptid a bilanci zivin, 2014-2015

5.2 Obsah pfiistupného P v pidé a porovnani vliva stupriovani davky P na obsah
pristupného P v pudé

Obsah P byl nizky az vyhovujici v nehnojené kombinaci. Také v kombinaci N2POK2 byl ve
veétsSiné pripadi zaznamenan obsah nizky az vyhovujici. Hnojeni zvySovalo obsah P v pudé
a stupnovani davky P zvysilo obsah P v ptid¢ na dobry az velmi vysoky. Velmi podobny obsah
byl zjistén v obou letech (tab. 5.3, tab. 5.4). Vliv stupnovani davky P na jeho obsah v pud¢
v RVO a BVO je znazornén V tabulkach 5.5 a 5.6.

Tab.5.3: Pramé&my obsah piistupného P v BVO a RVO, 2014

Obsah fosforu ve vyluhu Mehlich 1T [mg/kg]

BVO RVO
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RvO
LNehnojeno | 30 (69 |75 |53 |60 |73 |33 |56 61 |48 |53 |45 52

Kombinace
Hnojeni

2CHLEN |55 |69 100 |68 |78 |76 |53 |71 |80 69 |86 |41 69

aneP2ko |82 1100 | 140 |95 | 127 | 109 |67 103 |95 128 112 |75 103

anzpekl |77 101 | 145 |92 |84 |112 |65 |9 |87 | 118 104 | 83 98

snepek2 | 87 1113 | 139 [ 102 |94 113 |91 105 |91 | 123 | 103 | 104 | 105

6.N2p2k3 | 101 | 102 | 147 |92 | 104 | 104 |86 [105 |99 120 89 |99 102

TN2pok2 |45 |85 |77 |71 |41 |88 |52 |66 |/6 |64 80 |76 74

sNePik2 |77 1108 | 125 |88 |85 |99 |88 |96 |95 87 104 | 104 |98

onzpakz | 114 | 129 123 [ 122 [ 136 | 129 [ 134 [108 [141 117 [ 162 [132
onteikt [73 [85 | 168 | 110 [105 [ 105 [91 [105 |80 [90 [82 112 |91
11N3P3K3 | 128 | 132 137 [ 131 [142 [ 147 145 | 111 173 [ 126 [ 135 |136
12n3p3ks | 168 | 169 108 [ 119 [139 [2127] 160 |98 | 123 |88 | 145 |114

P do 50 mg/kg P 51-80 mg/kg P 81-115 mg/kgP | 116-185 mg/kg P
kritéria nizky vyhovujici dobry vysoky
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Tab.5.4: Primémy obsah piistupného P v BVO a RVO, 2015

Obsah fosforu ve vyluhu Mehlich III [mg/kg]
e BVO RVO
HOR | CHT | JAR LIP STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO
LNetnojeno |46 |71 |63 |86 |57 |72 |71 |67 |54 |64 |79 [43 |60
2chitin |71 |65 [93 [63 |61 [80 [49 [69 [78 [79 89 39 [71
shze2ko |92 |91 [148 [86 |80 [120 |68 [98 [90 [153 | 118 | 145 | 127
anze2kt [ 101 [ 109 [142 [87 |70 [116 |94 [103 [92 [150 113 [128 [121
snep2k2 |98 [ 119 [146 [91 |70 [111 [99 [105 |91 131 100 | 121 |111
onzpk3 | 111 (98 [ 148 |88 |98 [112 [103 108 |99 [130 |98 |113 |110
neokz [ 63 (83 [81 [73 |63 [90 [75 [75 [65 [66 (85 (75 |72
sn2pik2 [92 [119 [131 [78 |75 [104 [105 [101 |99 [89 | 105 | 134 | 107
anzpsk2 [129 [ 132 130 [ 120 [135 | 135 [139 [114 173 [ 139 153
NPkt | 96 | 89 94 |90 |[111 [104 105 |84 | 106 | 107 102
11NgpPeks | 139 | 134 76 [108 | 146 | 144 | 138 [ 118 | 183 | 146 173
12nspeks | 167 | 150 153 [ 126 [ 158 [2197] 168 | 105 | 148 | 110 159 [131
P do 50 mg/kg P 51-80 mg/kg P 81-115 mg/kgP | 116-185 mg/kg P -
kritérig nizky vyhovujici dobry vysoky

Tab.5.5: RVO - obsah piistupného P, K
a pudni a reakce, 2015

stupnovani stupnovani

vSech Zivin - P samotného P

Komb. mg/kg Komb. ma/kg
1.Nehnojeno | 60 | 1.Nehnojeno | 60
2.CHLHN 71 2.CHLHN 71
10.N1P1K1 102 10.N1P1K1 102
5.N2P2K2 111 5.N2P2K2 111
11.N3P3K3 | 173 | 11.N3P3K3 | 173

Tab.5.6: BVO - obsah piistupného P, K
a pudni reakce, 2015

stuptiovani stupiiovani

v§ech Zivin - P samotného P

Komb. mg/kg | komb. | mg/kg
1.Nehnojeno | 60 7.P0 72
2.CHLHN 71 8.P1 107
10.N1P1K1 102 5.P2 111
5.N2P2K2 111 9.P3 153
11.N3P3K3 | 173
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5.3 Obsah pristupného K v pidé a porovnani vlivu stupifiovani davky K na obsah
pristupného K v padé

Tab.5.7: Pramérny obsah piistupného K v BVO a RVO, r. 2014

Kombinac Obsah drasliku ve vyluhu Mehlich IIT [mg/kg] _
hnojeni BVO RVO -
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO
1.Nehnojeno| 91 98 140 | 83 109 | 113 | 83 102 | 88 188 | 113 | 213 | 151
2cHtiN | 100 | 105 | 174 | 96 112 | 113 | 108 | 115 | 104 | 235 | 137 | 174 | 163
aNzpzko | 97 101 | 156 | 114 | 131 | 106 | 92 114 1104 | 236 | 129 | 181 | 163
anzre2ky | 132 | 127 | 175 | 130 | 127 | 142 | 166 | 143 | 122 | 276 | 148 | 225 | 193
snepk2 | 134 | 155 | 206 | 146 | 179 | 158 | 233 | 173 | 131 | 301 191 | 311 | 234
enzpk3 | 196 | 219 | 294 | 179 | 199 | 219 | 269 | 225 | 196 - 175 | 368 | 293
7nzrokz | 153 | 186 | 196 | 163 | 117 | 182 | 202 | 171 | 154 | 348 | 156 | 310 | 242
snepik2 | 151 | 173 | 217 | 159 | 153 | 171 | 271 |185 | 145 | 318 143 | 331 | 234
onze3kz | 140 | 152 | 207 | 146 | 142 | 166 | 204 | 165 | 147 | 291 | 166 | 350 | 239
tonteiki | 125 | 114 | 226 | 143 | 320 | 150 | 222 | 186 | 132 | 247 | 146 | 322 | 212
1nse3ks | 213 | 201 | 263 | 154 | 204 | 233 | 352 | 231 | 194 | 386 | 175 | 358 | 278
12n3e3k3 | 216 | 190 | 265 | 168 | 146 | 200 | 358 | 220 | 153 | 347 | 163 | 297 | 240
1 do 100 mg/kg K 101-160 mg/kg K 161-275 mg/kg K 276-380 mg/kg K
M nizky vyhovujici dobry vysoky
:?; S do 105 mg/kg K 106-170 mg/kg K | 171-310 mg/kg K 311-420 mg/kg K
= nizky vyhovujici dobry vysoky
M T do 170 mg/kg K 171-260 mg/kg K | 261-350 mg/kg K 351-510 mg/kg K
nizky vyhovujici dobry vysoky

Tab.5.8: Primérny obsah piistupného K v BVO a RVO, r. 2015

Kombinac
hnojeni

Obsah drasliku ve vyluhu Mehlich III [mg/kg]

BVO

RVO

HOR | CHT

JAR | LIP | STV

HRA | VYS | BVO

"

PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno

101 |81

141 | 103 | 112

88,572 ]100

65,5 | 193 | 107 | 170 | 134

2.CHLHN

113 | 79

156 |85 |131

96 |82 106

77 242 1114 | 144 | 144

3.N2P2K0

100 | 90

156 |95 | 147

97 [82 ]110

75 236 | 115 | 184 | 153

4.N2P2K1

136 | 100

164 | 130 | 204

112 | 121 | 138

85 274 1125 | 164 | 162

5.N2P2K2

138 | 121

212 | 155 | 134

135 | 136 | 147

107 | 333 | 146 | 319 | 226

6.N2P2K3

198 | 167

273 | 230 | 289

195 | 210 | 223

132 1391 | 160 | 311 | 249

7.N2POK2

153 | 165

203 | 191 | 278

149 | 187 | 189

94 279 | 130 | 359 | 216

8.N2P1K2

138 | 134

196 | 142 | 226

139 | 229 [172

107 | 282 | 129 | 294 | 203

9.N2P3K2

130 | 99

196 | 204 | 230

136 | 230 | 175

109 | 293 | 143 | 250 | 199

133 | 107 | 189 | 117 | 167 | 129 | 230 | 153 | 94 235 | 133 | 201 | 166

10.N1P1K1

1nse3k3 | 186 | 136 | 253 | 109 | 229 | 172 | 206 133 | 384 | 167 | 382 | 267

184

117

12.N3P3K3

230 | 147

244 | 228 | 264

172 | 232 | 217

337 | 132 | 250 | 209

—

do 100 mg/kg K
nizky

101-160 mg/kg K
vyhovujici

161-275 mg/kg K
dobry

276-380 mg/kg K
vysoky

Kritéria K
(%)

do 105 mg/kg K
nizky

106-170 mg/kg K
vyhovujici

171-310 mg/kg K
dobry

311-420 mg/kg K
vysoky

_‘

do 170 mg/kg K
nizky

171-260 mg/kg K
vyhovujici

261-350 mg/kg K
dobry

351-510 mg/kg K
vysoky
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V nehnojené ptdé byl obsah K nizky az vyhovujici v BVO, vRVO byl nizky az
vyhovujici na stanovistich PJA a VER a dobry na stanovistich UHO a ZAT (tab. 5.7, tab. 5.8).
Obsah K byl zvySovan mineralnim hnojenim i hnojenim hnojem. Stupfiovani samotného K
i vSech zivin vyrazné zvySovalo obsah K v pud¢ ve vsech pudach v obou letech (tab. 5.9, tab.
5.10). Hodnoty byly mirn¢ snizené v roce 2015.

Tab.5.9: RVO - obsah piistupného P, K a ptdni reakce, 2015

vyménna pudni stupniovani stupfiovani stupfiovani stupfiovani
reakce vSech Zivin - P samotného P vSech Zivin - K samotného K
komb. pH Komb. mg/kg | komb. | mg/kg komb. mg/kg | komb. | mg/kg
1.Nehnojeno | 6,4 | 1.Nehnojeno | 60 7.P0 | 72 1.Nehnojeno | 134 3.K0O | 153
2.CHLHN 6,6 | 2.CHLHN 71 8.P1 107 2.CHLHN 144 4K1 | 162
10.N1P1K1 | 6,3 | 10.N1P1K1l | 102 5.P2 111 10.N1P1K1 166 5K2 | 226
5.N2P2K2 | 6,3 |5.N2P2K2 | 111 9.P3 | 153 5.N2P2K2 226 6.K3 | 249
11.N3P3K3 | 6,1 | 11.N3P3K3 | 173 11.N3P3K3 267

Tab.5.10: BVO - obsah piistupného P, K a ptudni reakce, 2015

vyménna pudni stupniovani stupfiovani stupniovani stupiiovani
reakce v§ech Zivin - P samotného P v§ech Zivin - K samotného K
komb. pH komb. mg/kg | komb. | mg/kg komb. mg/kg | komb. | mg/kg
1.Nehnojeno | 5,4 | 1.Nehnojeno | 67 7.P0 | 75 1.Nehnojeno | 100 3.Ko | 110
2.CHLHN 6,3 | 2.CHLHN 69 8.P1 101 2.CHLHN 106 4K1 | 138
10.N1P1K1 | 6,0 | 10.N1P1K1 | 105 5.P2 105 10.N1P1K1 | 153 5K2 | 147
5.N2P2K?2 5,9 [ 5.N2P2K2 105 9.P3 139 5.N2P2K2 147 6.K3 | 223
11.N3P3K3 | 5,8 | 11.N3P3K3 | 138 11.N3P3K3 | 184

5.4 Obsah pristupného hor¢iku v pidé

Aplikace hnojiv ve vétSing ptipadl zvySovala obsah Mg v ptidé. Nicméné, Groven obsahu
Mg z pohledu kritérii hodnoceni dostupnosti se vyrazné nezmeénila. Na stanoviStich HRA a PJA
byl v obou letech naméten nizky obsah Mg v kontrolni kombinaci a také primérny obsah Mg
vBVO i RVO byl nizsi vnehnojené kontrole. Nizka zasoba je zjiiténa také na Lipé
a u nekterych kombinaci na Vysoké. Na ostatnich stanovistich v BVO byla zisoba Mg
vyhovujici az dobra. V RVO byl obsah piistupného hotéiku na viech stanovistich vyhovujici
a v Zatci byla na vétsing kombinaci zjisténa vysoké zasoba (tab. 5.11, tab. 5.12).
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Tab.5.11: Primérny obsah piistupného Mg v BVO a RVO, 2014

S Obsah hot¢iku ve vyluhu Mehlich 111 [mg/kg] _
hnojeni BVO RVO
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | vys | BVO | PJA | uHO | VER | ZAT | RVO
LNehnojen] 163 | 148 | 166 |77 | 165 | 90 135 | 135 | 94 120 | 108 | 303 | 156
2cHLHN | 183 | 214 | 216 |82 | 189 | 114 | 150 | 164 | 152 | 131 | 125 | 303 | 178
anzreko | 184 | 233 | 176 |90 | 151 | 134 | 136 | 158 | 154 | 128 | 142 | 299 | 181
anzpekt | 184 | 208 | 163 |92 | 185 | 150 | 154 | 162 | 157 | 135 | 144 | 330 | 192
snepekz2 | 171 | 208 | 158 | 87 | 181 | 141 | 125 | 153 | 142 | 134 | 134 | 322 | 183
enzpek3 | 149 | 251 | 173 | 82 | 162 | 148 | 105 | 153 | 141 | 125 | 127 | 327 | 180
7nzrok2 | 175 | 227 | 169 |81 | 182 | 175 | 120 | 161 | 144 | 134 | 139 188
snepike | 177 | 185 | 164 |85 | 173 | 144 | 109 | 148 | 146 | 128 | 135 186
onzpek2 | 173 | 177 | 161 |91 | 175 | 143 | 129 | 150 | 128 | 126 | 135 | 327 | 179
lonteiki | 187 | 233 | 171 (83 | 249 | 150 | 111 | 169 | 148 | 127 | 129 187
unge3ks | 171 | 201 | 155 [ 84 | 160 | 180 | 98 150 | 149 | 122 | 127 | 301 | 175
12nspsk3 | 112 | 142 | 157 |66 | 122 | 110 | 87 114 | 150 | 130 | 141 | 321 | 186
Tab.5.12: Praimérny obsah piistupného Mg v BVO a RVO, 2015
Combinac Obsah hot¢iku ve vyluhu Mehlich 111 [mg/kg] _
hnojeni BVO RVO
HOR | CHT | JAR | LIP | sTV | HRA | v¥s | BVO| PiA | uHO | VER | zAT | RVO
LNehnojen] 167 | 153 | 197 | 72,5 |156 | 73,5 | 72,5 | 127 | 99 143 | 130 | 277 | 162
2cHLeN | 187 | 221 | 212 |85 | 179 | 129 | 133 | 164 | 157 | 160 | 137 | 295 | 187
anzeeko | 189 | 223 | 185 |88 | 191 | 156 | 125 | 165 | 147 | 149 | 143 | 274 | 178
anzeekt | 190 | 202 | 168 |95 | 181 | 158 | 102 | 157 | 146 | 145 | 144 | 278 | 178
snerekz | 177 | 202 | 171 |89 | 162 | 144 | 104 | 150 | 148 | 150 | 147 | 280 | 181
enzr2k3 | 154 | 239 | 175 |82 | 166 | 147 | 110 | 153 | 138 | 137 | 141 | 258 | 169
7nzrokz | 190 | 221 | 182 |76 | 180 | 178 | 86 159 | 136 | 131 | 141 | 275 | 171
snepikz | 179 | 175 | 175 |82 | 170 | 151 | 109 | 149 | 129 | 137 | 142 | 291 | 175
onze3kz | 188 | 168 | 157 |89 | 171 | 148 | 132 | 150 | 136 | 147 | 141 | 271 | 174
lontpiki [ 204 | 229 [ 199 (79 | 197 | 150 | 121 | 168 | 171 | 141 | 136 | 310 | 190
unsek3 | 189 | 204 | 150 |80 | 201 | 177 | 107 | 158 | 162 | 133 | 131 | 275 | 175
12nse3k3 | 131 | 170 | 162 (66 | 149 |89 |71 120 | 163 | 138 | 135 | 281 | 179
AL do 80 mg/kg 81-135 mg/kg 136-200 mg/kg 201-285 mg/kg
= nizky vyhovujici dobry vysoky
gl do 105 mgfkg 106-160 mgrkg 161-265 mg/kg 266-330 mg/kg
8 nizky vyhovujici dobry vysoky
v, - do 120 mg/kg 121-220 mglkg 221-330 mg/kg 331-460 mg/kg
nizky vyhovujici dobry vysoky
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5.5 Obsah pristupného vapniku v pidé

Tab.5.13: Pramérny obsah piistupného Ca v BVO a RVO, 2014

Obsah vapniku ve vyluhu Mehlich I1I [mg/kg]

Koo o o

HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | pjA | uHO | VER | zAT | RVO
1.Nehnojeno | 1580 | 1180 | 2270 | 1810 | 1500 | 1480 | 1640 | 1637 | 1630 | 2630 | 2980 | 4580 | 2955
2.CHLHN 1770 | 1570 | 3000 | 2220 | 1600 | 1700 | 1980 | 1977 | 1750 | 2950 | 3200 | 4370 | 3068
3.N2P2K0 1900 | 1600 | 2860 | 2210 | 1340 | 1730 | 2000 | 1949 | 1740 | 2620 | 2990 | 4370 | 2930
4.N2P2K1 1870 | 1640 | 2750 | 2100 | 1650 | 1770 | 1780 | 1937 | 1720 | 2420 | 3010 | 4380 | 2883
5.N2P2K2 1780 | 1490 | 2660 | 1970 | 1620 | 1620 | 1870 | 1859 | 1650 | 2570 | 3040 | 4170 | 2858
6.N2P2K3 1590 | 1540 | 2650 | 2020 | 1570 | 1610 | 1720 | 1814 | 1660 | 2530 | 3250 | 4220 | 2915
7.N2POK2 1700 | 1510 | 2600 | 1970 | 1660 | 1670 | 1660 | 1824 | 1670 | 2320 | 2990 | 4240 | 2805
8.N2P1K2 1820 | 1450 | 2670 | 2080 | 1570 | 1580 | 1750 | 1846 | 1650 | 2150 | 2950 | 3990 | 2685
9.N2P3K2 1700 | 1490 | 2800 | 2110 | 1720 | 1720 | 1900 | 1920 | 1640 | 2230 | 3080 | 3710 | 2665
10.N1P1K1 1780 | 1660 | 2710 | 2020 | 1720 | 1970 | 1740 | 1943 | 1640 | 2270 | 3200 | 3800 | 2728
11.N3P3K3 1740 | 1540 | 2630 | 1750 | 1440 | 1710 | 1470 | 1754 | 1640 | 2470 | 2760 | 3780 | 2663
12.N3P3K3 1120 | 1200 | 2020 | 1190 | 1330 | 1420 | 1100 | 1340 | 1630 | 2420 | 2970 | 3830 | 2713
Tab.5.14: Praimérny obsah piistupného Ca v BVO a RVO, 2015

_ Obsah vapniku ve vyluhu Mehlich 11T [mg/kg]

oo BVO RVO

HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | pjA | UHO | VER | ZAT | RVO
1.Nehnojeno | 1740 | 1180 | 2340 | 1460 | 1510 | 1430 | 1510 | 1596 | 1660 | 3070 | 3110 | 4460 | 3075
2.CHLHN 1910 | 1700 | 2910 | 1860 | 1620 | 2250 | 2200 | 2064 | 1920 | 3400 | 3200 | 4470 | 3248
3.N2P2K0 2060 | 1760 | 2870 | 2200 | 1630 | 1870 | 2020 | 2059 | 1740 | 3120 | 3030 | 4570 | 3115
4.N2P2K1 1970 | 1600 | 2780 | 1930 | 1550 | 1750 | 1920 | 1929 | 1750 | 3150 | 3190 | 4300 | 3098
5.N2P2K2 1840 | 1570 | 2900 | 1900 | 1370 | 1680 | 1900 | 1880 | 1840 | 2790 | 3140 | 4330 | 3025
6.N2P2K3 1690 | 1580 | 2850 | 1870 | 1420 | 1550 | 2000 | 1851 | 1660 | 2660 | 3260 | 4040 | 2905
7.N2POK2 1890 | 1600 | 2740 | 1820 | 1370 | 1880 | 1840 | 1877 | 1670 | 2420 | 2940 | 4190 | 2805
8.N2P1K2 1850 | 1440 | 2980 | 1770 | 1420 | 1670 | 2120 | 1893 | 1700 | 2370 | 3190 | 4080 | 2835
9.N2P3K2 1900 | 1540 | 2720 | 1840 | 1400 | 1720 | 1920 | 1863 | 1600 | 2580 | 3060 | 4180 | 2855
10.N1P1KL | 1960 | 1700 | 2980 | 1840 | 1610 | 1780 | 1920 | 1970 | 1790 | 2640 | 3320 | 4290 | 3010
11N3P3k3 | 2000 | 1690 | 2560 | 1790 | 1510 | 1770 | 1680 | 1857 | 1780 | 2660 | 2930 | 4600 | 2993
12.N3P3k3 | 1340 | 1430 | 2220 | 1280 | 1310 | 1230 | 1040 | 1407 | 1950 | 2620 | 3070 | 4500 | 3035

V BVO byl obsah vapniku zvySen ve vSech kombinacich, kde bylo aplikovano vapnéni oproti
nehnojené kontrole. Naopak, snizeni bylo pozorovano v kombinaci S nejvyssi davkou NPK
hnojeni bez vapnéni. V RVO byl vliv hnojeni a vapnéni na obsah vapniku v ptidé maly (tab.

5.13, tab. 5.14).

5.5 Hmotnostni pomér drasliku a hor¢iku

Z vypoctu poméru K:Mg vyplyva, Ze je zvySovan rostouci hodnotou obsahu K v pad¢ pii
zvySovani davky K. Ve vétsSing piipadit byl pomér hodnocen jako dobry az vyhovujici.
Hrani¢ni hodnota 3,2 byla pfekro¢ena pouze u kombinace N3P3K3 na stanovistich Vysoka
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a Uhersky ostroh vroce 2014 a vroce 2015 jen na stejné kombinaci stanovist¢ Vysoka.
U ostatnich stanovist’ 1ze pomér K:Mg v praméru hodnotit jako dobry (tab. 5.16, tab. 5.17).

Tab.5.16: Vypocet hmotnostniho podilu drasliku a hot¢iku, 2014

Hmotnostni pomér drasliku a hot¢iku

Kombinace I 7

hmojent BVO RVO

HOR | CHT | JAR | LIP | STV |HRA | VYS|BVO| pPiA | uHO | VER | zAT | RVO

L.Nehnojenof 06 | 0,7 |08 |11 |07 |13 |06 |08 |09 |16 |10 |07 |10

2CHLHN | OS5 |05 |08 |12 |06 |10 |O7 |O,7 JO7 /18 |11 06 |09

3nzp2k0 105 |04 |09 |13 |09 |08 |07 |O7 |0O7 |18 |09 |06 |09

4Nkt 10,7 |O6 |11 |14 |[O07 |09 |11 |09 |08 |20 10 /0,7 |10

snee2k2 108 |07 |13 (1,7 |10 |11 |19 |11 |09 |22 |14 10 |13

enNpk3 |13 (09 [1,7 |22 [12 |15 |26 |15 |14 |35 14 |11 |16

N2pok2 109 |08 |12 |20 (06 |10 |1,7 |11 J11 26 |11 (09 |13

sN2pik2 109 |09 |13 |19 |09 |12 |25 |12 |10 |25 |11 |10 |13

oncp3k2 108 |09 |13 |16 |08 |12 |16 |11 |11 |23 |12 |11 |13

1oNtPKL) 0,7 |05 |13 (1,7 (13 |10 |20 1,1 |09 |19 (11 |09 |11

unspeks |12 (10 |14,7 |18 |13 |13 |36 |15 |13 |32 |14 |12 |16

12NsP3k3|19 113 |17 |25 |12 |18 |41 |19 |10 2,7 |12 |09 |13

Tab.5.17: Vypocet hmotnostniho podilu drasliku a hoi¢iku, 2015

Hmotnostni pomér drasliku a hot¢iku

Kombinace 2
hnojeni BVO I RVO

HOR | CHT [ JAR | LIP | STV |HRA| VYS|BVO| piA | uHO | VER | zAT | RVO

1.Nehnojenol 06 |05 |07 |14 |07 |12 |10 |08 |JO7 13 |08 |06 |08

2cHHN |O6 |04 |O7 |10 |07 |O7 |06 |O6 JO5 15 |08 05 |08

anzp20 105 |04 |O8 |11 |08 |06 |07 |O7 |O5 |16 |08 0,7 |09

4N2P2k1 | 0,7 |05 |10 |14 |11 |07 |12 |09 |06 |19 /09 |06 |09

sner2k2 108 |06 |12 (1,7 |08 |09 |13 |10 |07 |22 |10 |11 |12

6NP2k3 |13 |07 |16 |28 |17 |13 |19 |15 |10 |29 |11 |12 |15

N2pok2 108 |07 |11 |25 |15 |08 |22 |12 |O7 21 |09 |13 |13

sN2pik2 108 |08 (1,1 1,7 |13 (09 |21 |12 |08 |21 09 |10 |12

oNnzp3k2 10,7 |06 |12 |23 |13 |09 |17 |12 |]O8 20 |10 09 |11

NPk 07 |05 |09 |15 (08 |09 |19 |09 |JO5 /17 |10 06 |09

11N3P3k3 |10 |07 (1,7 |14 |11 (10 |19 |12 |08 |29 |13 14 |15

12N3P3k3)18 |09 |15 |35 |18 |19 |33 |18 |07 |24 |10 109 |12

pomer do 1,6 - dobry pomér 1,6-3,2 - vyhovujici pomér |nad 3,2 - nevyhovujici pom¢y
K:Mg nelze oéekavat problémy s vyzivou hnojeni K obezietné, patny pomér pusobici nadmérny piijen]
' hotéikem zvlasté u krmnych plodin K, draselné hnojeni je tieba vypustit

o1
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6 BILANCE ZIVIN

K udrzeni pidni arodnosti je tieba, aby vstupy a vystupy zivin byly v rovnovaze. Proto je
bilance zivin dalezitou soucasti hodnoceni vysledki pokusu. Bilance byla vypocitana jako
rozdil mezi vstupem zivin v aplikovanych hnojivech a odbérem Zzivin sklizenymi produkty.

6.1 Obsah Zivin ve sklizenych produktech

Jeteloviny jsou vyznamnym zdrojem mineralnich latek pro hospodarské zvirata, predevsim

skot. Proto je dulezitym faktorem jejich kvality obsah mineralnich latek.
Obsah dusiku v roce 2014 byl podobny ve v§ech kombinacich hnojeni a dosahoval hodnot 2,85
—3,09% u jetele v BVO a 3,0 — 3,43% u vojtésky v RVO. Podobné hodnoty byly zaznamenany
také v roce 2015, kdy v BVO dosahoval obsah dusiku v susiné jetele 2,73 — 2,93% a v RVO ve
vojtésce 2,84 — 3,06%.

Také rozdily v obsahu fosforu byly pomémé malé. V BVO byly zaznamenany hodnoty

0,26 — 0,29% a v RVO dosahoval obsah fosforu 0,28 — 0,30%. Obsah P byl zhruba na tGrovni
pramérnych hodnot, uvadénych Vv literatuie (Cvancara, 1962; Rotrekl a Babinec, 2006).
Nejvice byl hnojenim ovlivnén obsah drasliku, byl zvySovan stupiiovanim davky drasliku
a nejvyssi hodnota byla zjisténa pii nejvyssi davee vSech Zivin (tabulka 6.1, 6.2). Celkovy
obsah drasliku ve vojtéice v RVO byl pomémé vysoky a ve vétdiné hnojenych
kombinaci ptevySoval primérné hodnoty (2,1 — 2,2%) uvadéné v literatuie. Také obsah
drasliku v jeteli v BVO pievySoval v kombinacich hnojenych mineralnimi hnojivy primérnou
hodnotu 2.,4%, kterou uvadi Cvancara (1962).

Obsah hoté¢iku v jeteli vBVO byl niz$i nez uvadéna primérna hodnota 0,408%
a dosahoval 0,23- 0,32% v BVO (tabulka 6.3, 6.4). Také obsah hoi¢iku ve vojtésce byl ve
vét§ing kombinaci niZsi, nez priméra hodnota 0,326% (Cvancara, 1962) a dosahoval 0,19 —
0,28%. V jeteli i ve vojtéSce obsah hoic¢iku klesal s rostouci davkou drasliku.

Obsah véapniku byl rostouci davkou drasliku mirn€ sniZovan. Ve srovnani s uvadénymi
hodnotami obsahu Ca v susiné (Cvanéara, 1962) byly zji§téné hodnoty pomérné nizké (tabulka
6.5, 6.6).

Tab. 6.1: Obsah drasliku v susiné v BVO a RVO v roce 2014

Obsah drasliku v susiné hlavniho produktu 2014 (%)

Kombinace I

hnojeni BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| 2,31 | 3,66 | 2,28 | 3,38 | 1,76 | 2,38 | 1,67 | 2,49 13,91 | 2,69 | 1,59 | 2,03 | 2,56

2CHLHEN | 256 | 253 12,31 [3,75[2,05|2,72|194]1255]3,04 2,78 | 1,65 |2,07]2,39

3NzP2ko | 2,48 | 3,02 | 2,28 | 3,47 [ 1,62 12,39 198|246 |2,73 3,17 |1,92 234|254

anzpek1 1251 1277121938 [203]291]205](261]322|301]192 28 |274

sNePek2 | 3,27 | 3,2 | 2,69 (4,22 2,39|3,12|2,45]3,05]3,76 | 3,24 | 2,58 | 3,28 | 3,22

6.N2P2k3 | 3,32 | 3,75 2,75 14,52 |26 |3,25]|2,38]3,22]12,08 304|291 28 |271

7N2pok2 |28 13,84 12531416198 315|124 1298388 3,09 |253]|275] 3,06

sN2Pik2 |29 | 343|253 (4,17 (22 |2,75(212]2,87]392 299|218 2,67 ]|294

oNzp3k2 | 3,09 | 3,26 | 2,46 | 3,97 | 2,33 2,78 2,47 |291 3,76 | 3 2,56 | 2,85]3,04

1o0N1P1k1 | 3,16 | 3,06 | 2,43 | 4,03 | 2,04 | 2,76 | 2,38 | 2,84 | 3,61 | 2,87 | 2,69 | 2,87 | 3,01

11N3P3K3 | 294 | 3,67 | 2,63 | 4,34 | 2,55 | 3,11 | 2,17 13,06 | 3,68 | 3,03 | 294 | 3,21 | 3,22

12N3P3k3 | 3,58 | 4,1 | 2,75 |4,87 1259 |34 |25]341]1355)297 |21 |3,07]292
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Tab. 6.2

: Obsah drasliku v susing& v BVO a RVO v roce 2015

Obsah drasliku v su$iné hlavniho produktu 2015 (%)

Kombinace
hnojeni

BVO | RVO

HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER

ZAT

RVO

1.Nehnojeno

1,7513,07 1228 164 |1,79|207|184[206]|127 25 |184

2,13

1,94

2.CHLHN

1,76 11,83 12,31 [1,76 |2,34 234 |255]213]184 275|195

2,13

2,17

3.N2P2K0

099186228 ]192|306)|214]238]209]1,61)282]2,00

2,06

2,12

4.N2P2K1

1381261219300 |19 |256|2441230]2,02 3,23 1,90

2,69

2,46

5.N2P2K2

1,62 |2,76 12,69 290 |2,63|287|292]|263]281|359 235

3,47

3,06

6.N2P2K3

2,67 306275384 |264|312|3,37]3,06]3,28 3,56 | 2,73

3,44

3,25

7.N2POK2

2,31 13,36 |1253|312[263|298 |28 |282]|264 340|265

3,12

2,95

8.N2P1K2

2,28 13,22 1253 13,27 2,34 12,80|312]2,79]2,79 | 3,49 | 2,23

3,08

2,90

9.N2P3K2

158 |2,7 |1246(283|269|274|347]2,64]281 338 219

3,27

2,91

10.N1P1K1

1,77 12481243 (2,78 |29 |2,72|283]256]28 |333 232

2,83

2,82

11.N3P3K3

1,52 13,39 1263 [351|304]|296 |302]287]337 341 2,87

3,71

3,34

12.N3P3K3

2,07 3541275301 ]2,75]3,27 333]29]306] 325|183

3,34

2,87

Tab.6.3:

Obsah hoi¢iku v susing v BVO a RVO v roce 2014

Obsah hoi¢iku v susin€ hlavniho produktu 2014 (%)

Kombinace

BVO | RVO

hnojeni

HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER

ZAT

RVO

1.Nehnojeno

0,41]028035]0,260,33/0,30/0,31]0,3210,26 | 0,19 | 0,31

0,32

0,27

2.CHLHN

0,37 /0,36 10,32 0,20|0,28 | 0,31 | 0,21]0,29 10,27 | 0,19 | 0,30

0,29

0,26

3.N2P2K0

0,39/032,0310,18|0,38/0,35/0,17]0,300,32 | 0,18 | 0,31

0,31

0,28

4.N2P2K1

0,3410,38/0,280,12|0,310,320,23]0,28 0,28 | 0,18 | 0,29

0,25

0,25

5.N2P2K2

0,34/0,34/023/011]0,26 0,31 0,16 0,25]0,22 | 0,18 | 0,25

0,26

0,23

6.N2P2K3

0,30/031,024 0,12 0,22 | 0,27 | 0,15]0,23]0,31 | 0,17 | 0,23

0,22

0,23

7.N2POK2

0,32]0,28 0,26 0,10]0,29 0,30 0,18]0,25]0,25 | 0,16 | 0,27

0,21

0,22

8.N2P1K2

0,331031/0,240,11|0,25/0,30|0,18]0,25]0,23 | 0,16 | 0,28

0,21

0,22

9.N2P3K2

0,30 /0,32 /024011]0,25]0,30 | 0,17]0,2410,22 | 0,17 | 0,26

0,20

0,21

10.N1P1K1

0,34 /032026012 ]0,31 0,31 0,18]0,260,24 0,16 | 0,25

0,21

0,22

11.N3P3K3

0,26 032024 0,11 |0,23|0,30 0,16 ]0,2310,24 | 0,16 | 0,26

0,18

0,21

12.N3P3K3

0,28 (0,29 | 0,250,143 |0,20 | 0,28 | 0,18 | 0,23 0,21 | 0,16 | 0,29

0,22

0,22
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Tab. 6.4: Obsah hot¢iku v susiné v BVO a RVO v roce 2015

Kombinace
hnojeni

Obsah hoi¢iku v susiné hlavniho produktu 2015 (%)

BVO | RVO

HOR

CHT

JAR

LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER

ZAT

RVO

1.Nehnojeno

0,32

0,25

0,35

0,231041/0,23]0,33]0,30(0,29 | 0,21 | 0,23

0,28

0,32

2.CHLHN

0,29

0,33

0,32

0,21/042025]0,23]10,29]0,29 0,20 | 0,23

0,29

0,29

3.N2P2K0

0,26

0,35

0,31

0,20]0,29 0,27 1 0,27]0,28 10,28 | 0,22 | 0,23

0,28

0,26

4.N2P2K1

0,25

0,37

0,28

0,18,045|0,27]0,30]0,30 0,22 0,21 0,23

0,30

0,25

5.N2P2K2

0,25

0,25

0,23

0,190,361 0,25]0,23]10,25]0,21 | 0,21 | 0,22

0,22

0,25

6.N2P2K3

0,22

0,25

0,24

0,170,336 0,24 10,23]0,2410,21 | 0,20 | 0,22

0,24

0,22

7.N2POK2

0,23

0,26

0,26

0,17]0,40/0,25]0,21]0,25]0,23 | 0,19 | 0,22

0,23

0,23

8.N2P1K2

0,29

0,26

0,24

0,1810,38 0,22 ]0,21]0,2510,20 | 0,20 | 0,24

0,27

0,29

9.N2P3K2

0,22

0,28

0,24

0,18035|023]0,23]0,25]0,21 0,20 0,23

0,24

0,22

10.N1P1K1

0,22

0,32

0,26

0,1810,30/0,25]0,23]0,2510,27 | 0,19 | 0,22

0,26

0,22

11.N3P3K3

0,21

0,26

0,24

0,171033/0,240,23]0,2410,23 | 0,19 | 0,22

0,22

0,21

12.N3P3K3

0,19

0,25

0,25

0,17]0,31/0,220,22]0,23]0,22 | 0,20 | 0,23

0,25

0,19

Tab. 6.5: Obsah vapniku v su§iné v BVO a RVO v roce 2014

Kombinace
hnojeni

Obsah vapniku v susin¢ hlavniho produktu 2014 (%)

BVO | RVO

HOR

CHT

JAR

LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER

ZAT

RVO

1.Nehnojeno

1,91

1,02

1,65

13 1173139158151 ]1129 13 |1,83

1,65

1,52

2.CHLHN

1,57

1,38

1,43

1231117133 ]143|136(1,18 14 |[194

1,62

1,54

3.N2P2K0

1,7

1,36

1,69

13 16814 |105|145]1,73 1,49 194

1,75

1,73

4.N2P2K1

1,69

1,37

1,58

106 | 1,7 [148|155]149]1,45 159 2,00

1,74

1,70

5.N2P2K2

1,72

1,24

1,55

09 |161/149151)1143]142/15 1,99

1,84

1,69

6.N2P2K3

1,52

1,2

1,44

09 |14 |1119]12 1271139145 1,71

1,63

1,55

7.N2POK2

1,58

1,22

1,57

094115 |143]152]139]1,54 1,36 187

1,65

1,61

8.N2P1K2

1,61

1,3

1,47

0871158144 1152]140(1,42 1,39 1,86

1,61

1,57

9.N2P3K2

1,43

1,34

1,53

093]126/142]129]1131]1,26 1,35 1,67

1,59

1,47

10.N1P1K1

1,54

1,25

1,48

105/156(139]1441139]119 113|138

1,45

1,39

11.N3P3K3

1,49

1,24

1,48

101]137(129121]1130)139 117 1,73

1,21

1,38

12.N3P3K3

1,38

1,17

1,27

102 1112(129]1,16]1,20]1,21 123|149

1,51

1,36
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Tab. 6.6: Obsah vapniku v suginé v BVO a RVO v roce 2015

Kombinace
hnojeni

Obsah vapniku Vv su$iné hlavniho produktu 2015 (%)

BVO |

RVO

HOR

CHT

JAR

LIP

STV | HRA | VYS | BVO | PJA

UHO

VER

ZAT

RVO

1.Nehnojeno

1,15

1,07

1,65

1,58

191114 [111]1141]19

1,48

1,11

1,25

1,44

2.CHLHN

13

0,9

1,43

1,22

156 11,05]1,22]1,24]1,96

1,48

1,09

0,99

1,38

3.N2P2K0

0,95

1,26

1,69

1,53

13 1131]132]1,34]1,85

1,51

1,22

1,45

1,51

4.N2P2K1

0,87

1,33

1,58

1,35

2,1 [1341112]|1,38]1,45

15

1,44

1,43

1,46

5.N2P2K2

0,85

0,96

1,55

1,43

16 |1117]0,92]1,21]1,46

1,57

1,59

1,28

1,48

6.N2P2K3

1,13

0,92

1,44

1,2

1,71 110911 123|148

1,55

1,22

1,29

1,39

7.N2POK2

1,02

0,99

1,57

1,41

169114 |114]1,28| 1,56

1,44

1,22

1,34

1,39

8.N2P1K2

1,29

1,12

1,47

1,39

151]1103]113]1,28|1,31

1,49

1,35

1,64

1,45

9.N2P3K2

0,95

1,12

1,53

1,36

12411121094 ]11,18]1,42

1,3

0,98

1,15

1,21

10.N1P1K1

0,75

0,9

1,48

1,31

1,03 ]1102]09411,06|1,72

1,33

1

1,37

1,36

11.N3P3K3

0,94

1,06

1,48

1,27

1221098 116[116(14

1,38

1,17

1,33

1,32

12.N3P3K3

0,83

0,92

1,27

1,33

1,29109911,07]1,10]1,38

1,35

1,06

1,57

1,34

6.2 Odbér Zivin
Odbér zivin byl silné¢ ovlivnén hnojenim. Odbér byl ve vétSin€é kombinaci hnojeni vyssi
Vv fepaiské oblasti nez v bramboraiské v disledku vysSich vynosi. Hnojeni zvySovalo odbér
aplikovanych zivin, zvIasté patrné to bylo v pfipad¢ drasliku. V fad¢ pripadu zvysilo hnojeni
NPK také odbér Ca a Mg, coz miiZze zvySovat hodnotu negativni bilance téchto Zivin v pidach
intenzivné hnojenych kombinaci hnojeni.

Tab. 6.7 Odbér dusiku vynosem v BVO a RVO v roce 2014

Kombinace Odbér dusiku vynosem 2014 (kg/ha) _
hmojent BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER ZAT | RVO
1.Nehnojeno| 52 127 | 166 |63 63 140 | 41 93 181 | 75 103 | 157 | 129
2.CHLHN | 62 164 | 175 | 68 64 161 | 44 105 | 270 | 100 | 107 | 175 | 163
3.N2P2K0 | 84 174 | 189 | 70 61 152 | 36 110 | 304 | 136 | 114 | 259 | 203
4N2P2Kk1 | 87 163 | 223 | 69 58 151 | 50 115 | 338 | 126 | 110 | 265 | 210
5N2P2K2 | 86 161 | 225 | 73 60 171 | 42 117 | 331 | 127 | 100 | 267 | 206
6.N2P2k3 | 96 154 | 224 |72 101 | 160 | 38 121 | 333 | 124 | 101 | 281 | 210
7.N2POK2 | 75 146 | 230 | 62 77 161 | 48 114 289 | 113 | 102 | 235 | 185
8.N2P1k2 | 85 163 | 227 | 67 76 165 |51 119 | 303 | 121 | 109 | 257 | 197
9N2r3Kk2 | 90 157 | 226 |74 86 168 | 54 122 | 291 | 132 | 97 271 1198
10.N1P1K1 | 73 135 | 213 | 80 58 174 | 44 111 | 290 | 116 | 95 271 | 193
11.N3P3K3 | 89 161 | 249 | 70 80 178 | 43 124 | 347 | 137 | 103 | 294 | 220
12.N3P3K3 | 75 148 | 201 | 58 70 152 | 44 107 | 274 | 128 | 110 | 302 | 203
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Tab. 6.8 Odbér dusiku vynosem v BVO a RVO v roce 2015

Odbér dusiku vynosem 2015 (kg/ha)

Kombinace I

hnojeni BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

LNehnojeno] 101 | 307 | 147 | 100 | 333 | 156 | 145 | 184 | 279 | 185 | 349 | 349 | 291

2CHLHEN | 101 | 344 | 159 | 198 | 363 | 183 | 160 | 215 | 401 | 211 | 341 | 401 | 338

3N2P2k0 | 100 | 333 | 164 | 230 [ 356 | 203 | 162 | 221 | 395 | 258 | 340 | 464 | 364

anzpek1 | 108 | 318 | 162 | 271 | 372 | 203 | 166 | 228 | 409 | 243 | 367 | 455 | 368

5N2p2k2 | 98 | 328 | 169 | 289 | 345 | 195 | 166 | 227 | 381 | 231 | 336 | 462 | 353

6.N2P2k3 | 102 | 330 | 174 | 293 | 356 | 190 | 175 | 231 | 400 | 255 | 356 | 402 | 353

7.N2pok2 | 103 | 306 | 170 | 282 | 341 | 206 | 175 | 226 | 389 | 244 | 346 | 427 | 352

sNzPik2 | 109 | 371 | 167 | 269 | 310 | 173 | 179 | 225 | 397 | 260 | 367 | 414 | 360

oNzp3k2 | 109 | 323 | 167 | 285 | 368 | 189 | 168 | 230 | 406 | 268 | 353 | 421 | 362

10N1P1K1 [ 116 | 320 | 170 | 264 | 326 | 209 | 163 | 224 | 396 | 243 | 350 | 432 | 355

11N3P3k3 | 109 | 321 | 166 | 265 | 284 | 205 | 182 | 219 | 435 | 280 | 351 | 429 | 374

12N3P3k3 | 100 | 301 | 155 |93 | 356 | 213 | 157 | 197 | 395 | 264 | 353 | 414 | 356

Odbér dusiku byl zvySovan ve vSech hnojenych kombinacich oproti kontrole (tab. 6.7, tab.
6.8). Hnojeni pfili§ neovlivnilo obsah dusiku v susing, ale vyrazné zvySilo vynos a tim
i celkové mnozstvi dusiku ve sklizeném produktu. Nejmensi nariist byl pozorovan po hnojeni
hnojem, nejvyssi hodnoty byly zaznamenany u kombinace hnojené nejvyssi davkou Zivin. Je
pravdépodobné, ze i mineralni dusik zpidy mize byt vyznamnym zdrojem dusiku pro
jeteloviny.

Tab. 6.9: Odbér fosforu vynosem v BVO a RVO v roce 2014

Kombinace Odbér fosforu vynosem 2014 (kg/ha) _
hnojeni BVO I RVO v
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| 4 11 13 9 4 12 3 8 21 7 8 12 12
2CHLHN | 6 15 15 10 5 13 4 10 29 9 8 13 15
3.N2P2K0 | 8 16 18 10 4 14 3 10 35 13 9 21 20
4N2P2K1 | 8 15 21 9 4 14 4 11 36 11 9 20 19
5.N2P2K2 | 8 15 22 10 4 15 4 11 35 12 8 22 19
6.N2P2K3 | 9 14 121 |9 7 14 |3 11 ]38 |12 |9 20 120
7.N2POK2 | 6 13 19 7 5 14 4 10 31 10 8 19 17
8N2P1k2 | 8 14 20 8 5 14 4 10 33 11 9 22 19
9N2P3K2 | 9 14 22 10 6 15 5 11 33 14 8 25 20
10.N1PIK1 | 7 14 19 11 4 15 4 11 31 11 8 21 18
11.N3P3K3 | 8 15 25 9 6 16 4 12 36 14 9 27 22
12.N3P3K3 | 7 14 19 9 5 13 4 10 34 12 9 25 20
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Tab. 6.10 Odbér fosforu vynosem v BVO a RVO v roce 2015

Kombinace Odbér fosforu vynosem 2015 (kg/ha) _
hnojeni BVO I RVO -
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| 9 25 15 11 33 14 15 17 32 17 37 35 30
2CHLHN | 8 30 16 20 37 18 18 21 | 47 22 37 |42 37
3.N2P2K0 | 7 32 19 24 | 38 19 18 22 |44 28 37 50 |40
4N2P2K1 | 7 31 19 29 35 19 18 23 |41 26 |40 |48 39
5.N2P2K2 | 8 29 20 31 35 18 17 22 |41 26 38 |49 38
6.N2P2K3 | 9 33 20 29 33 18 19 23 |42 27 37 |45 38
7.N2POK2 | 6 29 17 28 31 18 17 21 |41 22 37 |44 36
8.N2P1K2 | 9 32 19 28 34 17 19 23 |45 26 |40 |47 39
9.N2P3K2 | 8 31 20 30 38 18 20 24 | 46 29 40 50 |41
10.N1P1K1 | 8 32 19 27 33 18 17 22 |42 27 37 52 40
11.N3P3K3 | 8 32 20 29 34 19 19 23 |46 30 |42 50 |42
12.N3P3K3 | 7 29 18 13 37 18 16 20 |45 30 39 |47 40

Odbér fosforu byl zvySovan ve vSech hnojenych kombinacich oproti kontrole (tab. 6.9, tab.
6.10). Hnojeni mélo omezeny vliv na obsah fosforu v susing, narist odbéru byl vyvolan
pfedevsim vyS$§im vynosem v hnojenych kombinacich. Nejméné zvySovalo odbér fosforu
hnojeni hnojem a mineralni hnojeni bez fosforu, nejvice nejvyssi davka vsech zivin.

Tab. 6.11 Odbér drasliku vynosem v BVO a RVO v roce 2014

_ Odbeér drasliku vynosem (kg/ha)

e BVO [ RVO

HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PiA | uHO | VER | zAT | RVO
LNehnojenof 33 | 125| 136 | 69| 37| 105| 24| 76| 145 73| 42| 83| 86
2.CHLHN 52| 116 | 146 | 93| 36| 129| 33| 86| 212 | 99| 48| 104| 116
3.N2P2K0 59| 149 | 165| 83| 29| 122 | 33| 91| 226 | 144| 65| 173 | 152
4.N2P2K1 66 | 135| 172 | 98| 41| 143| 34| 98] 284 | 137 | 61| 202| 171
5.N2P2K2 83| 154 | 224 | 128 | 46| 163 | 37| 119 325 | 144 | 74| 2441 197
6.N2P2K3 89| 172 | 228 | 131 | 87| 161 | 43| 130 271 | 142| 86 | 229| 182
7.N2POK2 69| 159 | 202 | 103 | 51| 159 | 37| 112] 296 | 128 | 73| 207 | 176
8.N2P1K2 78| 149 | 197 | 117 | 61| 140 | 38| 111 322 | 137| 68| 231| 190
9.N2P3K2 83| 142 | 213 | 124 | 70| 146 | 45| 117] 305 | 150| 73| 256 | 196
10NtPIKL | 74| 142 | 179 | 138 | 39| 147 | 37| 108 266 | 129 | 75| 230| 175
11N3P3k3 | 84| 160 | 243 | 122 | 65| 166 | 38| 126| 342 | 159 | 88| 296 | 221
12N3P3k3 | 79| 175 213 | 120 67| 161 | 44| 123| 310 | 148 66 | 262 | 197
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Tab. 6.12 Odbér drasliku vynosem v BVO a RVO v roce 2015

Kombinace
hnojeni

Odbér drasliku vynosem (kg/ha)

BVO

RVO

HOR

CHT

JAR

LIP

STV

HRA

VYS

BVO

PJA

UHO

VER

ZAT

RVO

1.Nehnojeno

67

281

116

58

190

115

93

131

127

148

157

207

160

2.CHLHN

71

186

120

106

243

155

149

147

212

198

174

228

203

3.N2P2K0

39

194

127

130

313

142

132

154

192

228

179

274

218

4.N2P2K1

57

255

150

235

209

171

137

174

248

246

185

347

256

5.N2P2K2

65

302

184

246

293

185

177

207

325

262

210

445

311

6.N2P2K3

102

370

199

331

306

200

204

245

404

284

248

444

345

7.N2POK2

82

352

172

267

294

188

181

219

311

264

236

428

310

8.N2P1K2

87

350

154

268

252

177

200

213

355

273

200

437

316

9.N2P3K2

65

301

145

243

270

175

204

200

348

268

203

432

313

10.N1P1K1

75

258

147

216

313

172

161

192

306

255

210

421

298

11.N3P3K3

64

374

176

283

300

198

192

226

432

292

258

447

357

12.N3P3K3

83

385

193

116

310

212

183

212

352

281

178

399

302

Odbér drasliku byl vyrazné zvySovan rostouci davkou aplikovaného K (tab. 6.11, tab. 6.12).

cvwr

zaznamenany na nehnojené kontrole, nejvyssi po aplikaci nejvyssi davky hnojiv. V BVO
vzrostl odbér o 66 % v roce 2014 a 0 72 % v roce 2015 u kombinace s nejvyssi davkou hnojiv
oproti kontrole. V RVO byl nartist po nejvyssi davee hnojiv 157 % v roce 2014 a 121 % v roce

2015.

Tab. 6.13: Odbér hoi¢iku vynosem v BVO a RVO v roce 2014

_ Odbér hotc¢iku vynosem (kg/ha)

K%’fl‘;'e”rice BVO | RVO

HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | zAT | RVO
1.Nehnojeno 6 12 9 5 7 12 4 8 15 5 8 12 10
2.CHLHN 8 16 10 5 5 13 4 9 19 6 9 12 11
3.N2P2K0 9 17 12 4 7 16 3 10| 24 8 10 19 15
4.N2P2K1 9 18 12 3 6 14 4 9 24 6 9 16 14
5.N2P2K2 9 17 10 3 5 15 2 9 20 7 7 18 13
6.N2P2K3 8 14| 10 3 7 13 3 8 26 7 7 18 14
7.N2POK2 8 12 11 2 7 14 3 8 19 6 8 14 12
8.N2P1K2 9 13 10 3 7 13 3 8 20 7 9 16 13
9.N2P3K2 8 14| 11 3 7 14 3 9 19 7 7 17 13
10.N1P1K1 8 15 11 4 6 14 3 9 19 6 7 17 12
11.N3P3K3 7 14| 11 3 6 15 3 8 22 8 8 18 14
12.N3P3K3 6 13 10 3 5 12 3 8 20 7 9 18 13
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Tab. 6.14 Odbér hoi¢iku vynosem v BVO a RVO v roce 2015

Odbér hotciku vynosem (kg/ha)
BVO | RVO
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

Kombinace
hnojeni

LNehnojenol 13| 34| 19 7| 47| 13| 19| 22| 30| 14| 26| 33| 26

2.CHLHN 13| 46| 20| 13| 51| 17| 14| 25| 36| 16, 26| 39| 29

3.N2P2K0 11| 48| 20| 14| 43| 19| 16| 25| 36| 19| 28| 43| 32

4.N2P2K1 12| 46| 19| 15| 50| 18| 18| 25| 32| 17 29| 45| 31

5.N2P2K2 11| 36| 17| 17| 43| 17| 14| 22| 28| 17| 26| 36| 27

6.N2P2K3 10| 38| 15| 15| 39| 16| 14| 21| 29| 17| 26| 34| 27

7.N2POK2 10| 36| 16| 15| 45| 17| 14| 22| 31| 17| 27| 34| 27

8.N2P1K2 13| 37| 16| 15| 41| 15| 14| 21| 31| 18| 28| 38| 29

9.N2P3K2 11| 41| 18| 15| 39| 16| 15| 22| 32| 18 27| 36| 28

toNtPiki| 11| 44| 18| 14| 36| 17| 14| 22| 33| 17| 26| 37| 28

1uNsp3k3| 10| 37| 17| 13| 33| 17| 14| 20| 32| 18] 27| 36| 28

12.N3P3K3 9] 31| 16 7] 36| 15| 13| 18] 30| 19 29| 38] 29

Pramérmy odbér hoié¢iku byl vyssi v RVO nez v BVO v obou letech (tab. 6.13, tab. 6.14).
V roce 2015 byl odbér ptiblizn¢ dvakrat vySsi oproti roku 2014. Rostouci davky drasliku
vyvolaly pokles obsahu hoi¢iku v susing. Piesto bylo v roce 2014 na nékterych stanicich patrné
zvyseni odbéru hnojenim oproti kontrole a primérny odbér hotéiku v RVO byl zvySovan
hnojenim 0 10 az 50 %. Naopak, v roce 2015 byl vliv hnojeni na odbér hot¢iku maly.

Tab. 6.15 Odbér vapniku vynosem v BVO a RVO v roce 2014

) Odbér vapniku vynosem (kg/ha)
Kombinace BVO I =
hnojeni

HOR | CHT [ JAR | LIP | STV |HRA| VYS|BVO ] pPiA | uHO | VER | ZAT | RVO

LNehnojeno|l 28 | 42| 84| 27| 37| 59| 23] 43)] 69| 33| 48| 55| 51

2.CHLHN 32| 62| 84| 31| 20| 61| 24| 45] 93| 46, 56| 68| 66

3.N2P2K0 40| 70| 98| 31| 30| 70| 18] 51] 131 65| 66| 113| 94

4.N2P2K1 45| 65| 119| 27| 34| 73| 26| 55] 136, 55| 63| 105]| 90

5.N2P2K2 441 60| 112 | 27| 31| 78| 23| 54] 132 61| 57| 117| 92

6.N2P2K3 41 54 | 107 28 47 61 22 511 136 58 50 | 115 90

7.N2POK2 39| 51| 111 23| 38| 74| 24| 52| 117 49| 54| 98] 79

8.N2P1K2 43| 54| 114 | 24| 44| 71| 27| 54] 121 56| 58| 117| 88

9.N2P3K2 38| 57| 115 29| 38| 73| 24| 53] 106| 58| 48| 128| 85

10.N1P1K1 36 57| 103 36 30 68 22 501 103 49 50 | 106 77

11N3P3k3| 42| 53| 114 28| 35| 68| 21| 52] 137 60| 52| 1121 90

12N3P3k3| 30| 50| 88| 25| 29| 63| 20| 44) 115 57| 47| 113| 83
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Tab. 6.16 Odbér vapniku vynosem v BVO a RVO v roce 2015

_ Odbér vapniku vynosem (kg/ha)
Kombinace I

hnojeni BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

LNehnojenol 46 | 120| 94| 49| 36| 80| 68| 70) 171 93| 126 149]| 134

2.CHLHN 55| 124 | 106| 68| 53| 81| 76| 81| 223 | 110 121 | 164 155

3.N2P2K0 451 142 107 | 95| 55| 99| 81| 89 212 128 | 163 | 232 | 184

4.N2P2K1 43| 148 | 110| 104 | 40| 92| 73| 87| 198 | 130 | 168 | 249 ]| 186

5.N2P2K2 42| 130 94| 115| 55| 85| 67| 84| 188 | 127 | 172 | 210| 174

6.N2P2K3 471 126 84| 106 | 28| 79| 74| 78] 183 126 | 140 | 184 | 158

7.N2POK2 43| 124 | 100| 109 | 38| 82| 77| 82| 196 124 | 154 | 207 | 170

8.N2P1K2 56| 140| 88| 112| 36| /8| 81| 84| 194 131 | 174 241 ] 185

9.N2P3K2 43| 141 101| 103| 31| 86| 67| 81| 202 | 117 | 127 | 185] 157

toNtPiki| 36| 114 | 100 97| 28| 76| 63| 74] 188 114 | 140 | 208 | 162

1WNsP3k3| 42| 137 99| 91| 28| 78| 75| 79] 194 126 | 160 | 204 | 171

12N3P3k3| 38| 112 91| 50| 31| 76| 64] 66) 175 | 124 | 147 | 225] 168

Odbér vapniku byl v obou letech vyrazné vy$si v RVO nez v BVO. Odbér vapniku byl
zvySovan hnojenim (tab. 6.15, tab. 6.16). Nartst odbéru vapniku po hnojeni byl vyssi v RVO
nez v BVO.

6.3 Zhodnoceni bilance zZivin

Bilance zivin byla v mnoha pfipadech zaporna u vSech sledovanych Zivin. Bilance dusiku
nepocitd se vstupem dusiku biologickou fixaci, kterd mohla pokryt vyznamnou ¢ast odbéru
dusiku. Z vysledka vyplyva, Ze vyrovnani bilance vyzaduje pomérné vysoké vstupy nejen NPK
hnojeni, ale i ostatnich prvki. Vypocitané hodnoty bilance jednotlivych sledovanych Zivin
v BVO a RVO za roky 2014 a 2015 jsou znazornény v tabulkach 6.17 — 6.30.

Tab. 6.17: Bilance dusiku v BVO a RVO v roce 2014

Kombi Bilance dusiku 2014 (kg/ha)
ombpinace =
hnojeni BVO I RVO .

HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| -52 | -127 | -166 | 63| -63| -140| -41] -93| -181| -75] -103 | -157 ] -129

2.CHLHN -62 | -164 | -175| -68 | -64| -161| -44| -105] -270 | -100 | -107 | -175] -163

3.N2P2K0 -24 | -114 | -129 | -10 -1 -92 24| -50| -244| -76 | -54 | -199] -143

4.N2P2K1 -27 | -103 | -163 -9 2| 91 10| -55]-278 | -66| -50]| -205| -150

5.N2P2K2 -26 | -101 | -165 | -13 0] -111 18| -57]-271| -67| -40]| -207 | -146

6.N2P2K3 -36| 94| -164 | -12| -41| -100 22| 61| -273| -64| -41 | -221] -150

7.N2POK2 -15| -86 | -170 -2 | -17 | -101 12| -541-229 | 53| -42 | -175] -125

8.N2P1K2 -25 | -103 | -167 -7 | -16 | -105 9| -59]|-243| -61| -49 | -197 ) -137

9.N2P3K2 -30| 97| -166 | -14| -26| -108 6| -62]|-231| -72| -37|-211] -138

10NIPIKL| -33| 95| -173| -40| -18| -134 4] -71]-250| -76 | -55 | -231] -153

11.N3P3K3 -9 -81 | -169 10 0 -98 37 -44 | -267 -57 -23 | =214 | -140

12.N3P3K3 5| -68] -121 22 10| -72 36| -27]|-214| 68| -50| -242] -143
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Tab. 6.18: Bilance dusiku v BVO a RVO v roce 2015

Kombinace

Bilance dusiku 2015 (kg/ha)

hnojeni BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO
1.Nehnojeno| -101 | -307 | -147 | -100 | -333 | -156 | -145 | -184 | -279 | -185 | -349 | -349 | -291
2CHLHN | -101 | -344 | -159 | -198 | -363 | -183 | -160 | -215 | -401 | -211 | -341 | -401 | -338
3.N2P2K0 | -100 | -333 | -164 | -230 | -356 | -203 | -162 | -221 | -395 | -258 | -340 | -464 | -364
4N2P2K1 | -108 | -318 | -162 | -271 | -372 | -203 | -166 | -228 | -409 | -243 | -367 | -455 | -368
5.N2P2K2 -98 | -328 | -169 | -289 | -345 | -195 | -166 | -227 | -381 | -231 | -336 | -462 | -353
6.N2P2Kk3 | -102 | -330 | -174 | -293 | -356 | -190 | -175 | -231 | -400 | -255 | -356 | -402 | -353
7.N2POK2 | -103 | -306 | -170 | -282 | -341 | -206 | -175 | -226 | -389 | -244 | -346 | -427 | -352
8N2P1K2 | -109 | -371 | -167 | -269 | -310 | -173 | -179 | -225 | -397 | -260 | -367 | -414 | -360
9.N2P3K2 | -109 | -323 | -167 | -285 | -368 | -189 | -168 | -230 | -406 | -268 | -353 | -421 | -362
10.N1P1K1 | -116 | -320 | -170 | -264 | -326 | -209 | -163 | -224 | -396 | -243 | -350 | -432 | -355
11.N3P3K3 | -109 | -321 | -166 | -265 | -284 | -205 | -182 | -219 | -435 | -280 | -351 | -429 | -374
12.N3P3K3 | -100 | -301 | -155 | -93 | -356 | -213 | -157 | -197 | -395 | -264 | -353 | -414 | -356
Tab. 6.19: Bilance fosforu v BVO a RVO v roce 2014
Cormbinace Bilance fosforu 2014 (kg/ha) _
hnojeni BVO RVO -
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | uHO | VER | zAT | RVO
1Nehnojeno| -4 | -11| -13 -9 -4 -12 -3 -8 -21 -7 -8 -12| -12
2.CHLHN 6| -15| -15| -10 -5 -13 -41 -10| -29 -9 -8 -13| -15
3.N2P2K0 44 36 34| 42 48 38| 49| 42 17 39| 43 31 32
4.N2P2K1 44 37 31 43 | 48 38| 48| 41 16| 41| 43 32 33
5.N2P2K2 44 37 30 42 48 37 48| 41 17| 40| 44 30 33
6.N2P2K3 43 38 31 43 | 45 38| 49| 41 14| 40| 43 32 32
7.N2POK2 -6| -13| -19 -7 51 -14 -41 -10| -31| -10 -8 -19| -17
8.N2P1K2 18 12 6 18 21 12 22 16 -7 15 17 4 7
9.N2P3K2 96 91 83 95 99 90 | 100 94 72 91 97 80 85
10.N1PIK1 | 19 12 7 15 22 11 22 15 -5 15 18 5 8
11.N3P3K3 | 97 90 80 96 99 89| 101 93 69 91 96 78 83
12.N3P3K3 | 98 91 86 96 | 100 92 | 101 95 19| 40| 44 28 32
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Tab. 6.20: Bilance fosforu v BVO a RVO v roce 2015

_ Bilance fosforu 2015 (kg/ha)
i BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO
1Nehnojeno| -9 | -25| -15| -11| -33| -14| -15| -17| -32| -17| -37 | -35] -30
2.CHLHN -8 -30| -16| -20| -37| -18| -18| -21| 47| -22| -37| -42| -37
3.N2P2K0 -7 -32| 19| -24| -38| -19| -18| -22| -44| -28| -37| -50| -40
4.N2P2K1 -7| -31| -19| -29| -35| -19| -18| -23| 41| -26 | -40| -48| -39
5.N2P2K2 -8 -29| -20| -31| -35| -18| -17| -22| 41| -26 | -38| -49| -38
6.N2P2K3 9| -33| 20| -29| -33| -18| -19| -23| -42| -27 | -37| -45| -38
7.N2POK2 6| -29| -17| -28| -31| -18| -17| -21| 41| -22| -37| -44| -36
8.N2P1K2 9| -32| 19| -28| -34| -17| -19| -23| 45| -26 | -40| -47]| -39
9.N2P3K2 -8 -31| -20| -30| -38| -18| -20| -24| 46| -29| -40| -50| -41
10.N1P1K1 8| -32| -19| -27| -33| -18| -17| -22| -42 | -27| -37| -52| -40
11.N3P3K3 8| -32| 20| -29| -34| -19| -19| -23| 46| -30 | -42| -50| -42
12.N3P3K3 -7 -29| -18| -13| -37| -18| -16| -20| 45| -30| -39 | -47| -40
Tab. 6.21: Bilance drasliku v BVO a RVO v roce 2014
Combinace Bilance drasliku 2014 (kg/ha) _
hnojeni BVO RVO _
HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO
1.Nehnojeno] -33 | -125 | -136 -69 -37 | -105 -24 -76 | -145 -73 -42 -83 -86
2.CHLHN -52 | -116 | -146 -93 -36 | -129 -33 -86 | -212 -99 -48 | -104 | -116
3.N2P2K0 -59 | -149 | -165 -83 -29 | -122 -33 91| -226 | -144 -65 | -173 | -152
4.N2P2K1 0 -69 | -106 -32 25 =77 32 -32 | -218 -71 5] -136 | -105
5.N2P2K2 50 -21 -91 5 87 -30 96 14 | -192 -11 59 | -111 -64
6.N2P2K3 177 94 38 135 179 105 223 136 -5 124 180 37 84
7.N2POK2 64 -26 -69 30 82 -26 96 21| -163 5 60 -74 -43
8.N2P1K2 55 -16 -64 16 72 -7 95 22 | -189 -4 65 -98 -57
9.N2P3K2 50 -9 -80 9 63 -13 88 16 | -172 -17 60 | -123 -63
10.N1P1K1 -8 -76 | -113 -72 27 -81 29 -42 | -200 -63 -9 | -164 | -109
11.N3P3K3 182 106 23 144 201 100 228 140 -76 107 178 -30 45
12.N3P3K3 187 91 53 146 199 105 222 143 | -177 -16 66 | -129 -64
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Tab. 6.22: Bilance drasliku v BVO a RVO v roce 2015

Combinace Bilance drasliku 2015 (kg/ha) _

hnojeni BVO RVO -

HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| -67 | -281 | -116 | -58 | -190 | -115| -93| -131| -127 | -148 | -157 | -207 | -160
2.CHLHN -71 | -186 | -120 | -106 | -243 | -155 | -149 | -147 | -212 | -198 | -174 | -228 | -203
3.N2P2K0 -39 | -194 | -127 | -130 | -313 | -142 | -132 | -154 | -192 | -228 | -179 | -274 | -218
4.N2P2K1 -57 | -255 | -150 | -235 | -209 | -171 | -137 | -174 | -248 | -246 | -185 | -347 | -256
5.N2P2K2 -65 | -302 | -184 | -246 | -293 | -185 | -177 | -207 | -325 | -262 | -210 | -445 | -311
6.N2P2K3 | -102 | -370 | -199 | -331 | -306 | -200 | -204 | -245 | -404 | -284 | -248 | -444 | -345
7.N2POK2 -82 | -352 | -172 | -267 | -294 | -188 | -181 | -219 | -311 | -264 | -236 | -428 | -310
8.N2P1K2 -87 | -350 | -154 | -268 | -252 | -177 | -200 | -213 | -355 | -273 | -200 | -437 | -316
9.N2P3K2 -65 | -301 | -145 | -243 | -270 | -175 | -204 | -200 | -348 | -268 | -203 | -432 | -313
10.NIPIK1 | -75 | -258 | -147 | -216 | -313 | -172 | -161 | -192 | -306 | -255 | -210 | -421 | -298
11N3P3K3 | -64 | -374 | -176 | -283 | -300 | -198 | -192 | -226 | -432 | -292 | -258 | -447 | -357
12.N3P3Kk3 | -83 | -385 | -193 | -116 | -310 | -212 | -183 | -212 | -352 | -281 | -178 | -399 | -302
Tab. 6.23: Bilance hoi¢iku v BVO a RVO v roce 2014
Combinace Bilance hot¢iku 2014 (kg/ha) _

hnojeni BVO RVO -

HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| -6 | -12 -9 -5 -7 -12 -4 -8 -15 -5 -8 -12| -10
2.CHLHN -8 -16| -10 -5 -5 -13 -4 91 -19 -6 9 121 -11
3.N2P2K0 9| 17| -12 -4 -7 | -16 -3| -10| -24 -8 -10 | -19| -15
4.N2P2K1 9| -18| -12 -3 -6 | -14 -4 9| -24 -6 9| -16| -14
5.N2P2K2 9| -17| -10 -3 -5 -15 -2 91 -20 -7 -7 -181 -13
6.N2P2K3 -8 -14 | -10 -3 -7 | -13 -3 -8 -26 -7 -7 -18| -14
7.N2POK2 -8 12| -11 -2 -7 -14 -3 -8 -19 -6 -8 -141 -12
8.N2P1K2 9| -13| -10 -3 -7 | -13 -3 -8 -20 -7 9| -16] -13
9.N2P3K2 -8 14| -11 -3 -7 -14 -3 91 -19 -7 -7 -171 -13
10.N1P1K1 -8 -15| -11 -4 -6| -14 -3 91 -19 -6 -7 171 -12
11.N3P3K3 -7 14 -11 -3 -6 | -15 -3 -8 -22 -8 -8 | -18| -14
12.N3P3K3 -6| -13| -10 -3 51 -12 -3 -81 -20 -7 9| -18] -13
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Tab. 6.24: Bilance hot¢iku v BVO a RVO v roce 2015

— Bilance hot¢iku 2015 (kg/ha) _

hnojeni BVO RVO i}

HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER | ZAT | RVO

1.Nehnojeno| -13 | -34 | -19 -7 47| -13| -19| -22| -30| -14| -26 | -33| -26
2.CHLHN -13| -46| -20| -13| -51| -17| -14| -25| -36| -16 | -26| -39| -29
3N2P2k0 | -11| -48| -20| -14| -43| -19| -16| -25| -36 | -19| -28| -43| -32
4N2P2K1 | -12| -46| -19| -15| -50| -18| -18)| -25| -32 | -17| -29| -45] -31
5N2P2k2 | -11| -36| -17| -17| -43| -17| -14| -22| -28| -17| -26| -36| -27
6.N2P2k3 | -10 | -38 | -15| -15| -39 | -16| -14| -21| -29| -17| -26| -34| -27
7N2POK2 | -10| -36| -16| -15| -45| -17| -14| -22| -31| -17| -27 | -34| -27
8N2Pik2 | -13| -37| -16| -15| -41| -15| -14| -21| -31| -18| -28| -38| -29
oN2P3k2 | -11| -41| -18| -15| -39 | -16| -15)| -22| -32| -18| -27| -36]| -28
10NtPIK1| -11| -44| -18| -14| -36| -17| -14| -22| -33| -17| -26| -37]| -28
1tNsp3k3| -10 | -37 | -17| -13| -33| -17| -14| -20| -32| -18 | -27| -36]| -28
12.N3P3K3 9] -31| -16 -7| -36| -15| -13| -18| -30| -19| -29 | -38| -29
Tab. 6.25: Bilance vapniku v BVO a RVO v roce 2014
Kombinace Bilance vapniku 2014 (kg/ha) _

hnojeni BVO RVO _

HOR | CHT | JAR LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | UHO | VER ZAT | RVO

1.Nehnojeno] -28 | -42| -84 | -27| -37| -59| -23| -43) 69| -33| -48| -55| -51
2.CHLHN -32| 62| -84| -31| -20| -61| -24| -45| -93| -46 | -56| -68| -66
3.N2P2K0 40| -70| -98| -31| -30| -70| -18| -51|-131| -65| -66| -113| -94
4.N2P2K1 45| -65|-119| -27| -34| -73| -26| -55]-136| -55| -63 | -105| -90
5.N2P2K2 -44 1 -60|-112| -27| -31| -78| -23| -54]|-132| -61| -57| -117| -92
6.N2P2K3 41| -54| -107| -28| 47| -61| -22| -51]|-136| -58| -50| -115] -90
7.N2POK2 -39 | -b1|-111| -23| -38| -74| -24| -52|-117| -49 | -54| -98| -79
8.N2P1K2 -43 -54 | -114 -24 -44 -71 -27 -54 | -121 -56 -58 | -117| -88
9.N2P3K2 -38| -57|-115| -29| -38| -73| -24| -53]|-106| -58| -48 | -128| -85
10NPiK1| -36| -57|-103| -36| -30| -68| -22| -50| -103| -49 | -50| -106 | -77
11.N3P3K3| -42| -53| -114| -28| -35| 68| -21| -52|-137| -60| -52 | -112| -90
12.N3P3k3| -30| -50| -88| -25| -29| -63| -20| -44]| -115| -57 | -47| -113| -83
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Tab. 6.26: Bilance vapniku v BVO a RVO v roce 2015

_ Bilance vapniku 2015 (kg/ha)
i BVO [ RVO
HOR | CHT | JAR | LIP | STV | HRA | VYS | BVO | PJA | uHO | VER | ZAT | RVO
LNehnojeno| -46 | -120 | -84 | -49| -36| -80| -68| -69]-171 | -93 | -126| -149] -134
2CHLHN | 55| -124| -84 | -68| -53| -81| -76| -77| -223 | -110 | -121 | -164 | -155
3N2P2ko | 45| -142| -98| 95| -55| -99| -81| -88| -212 | -128 | -163 | -232| -184
4.N2P2K1 -43 | -148 | -119 | -104 | 40| -92| -73| -88] -198 | -130 | -168 | -249 | -186
5.N2P2K2 -42 | -130 | -112 | -115| 55| -85| -67| -87]-188 | -127 | -172 | -210 | -174
6.N2P2K3 -47 | -126 | -107 | -106 | -28 | -79| -74| -81| -183 | -126 | -140 | -184 | -158
7N2PoK2 | -43 | -124 | -111 | -109 | -38 | -82| -77| -84 -196 | -124 | -154 | -207 | -170
8.N2P1K2 -56 | -140 | -114 | -112 | -36| -78| -81| -88| -194 | -131 | -174 | -241 | -185
9.N2P3K2 -43 | -141 | -115| -103| -31| -86| -67| -83| -202 | -117 | -127 | -185 | -157
10NwPIK1| -36 | -114 | -103 | -97 | -28| -76| -63| -74| -188 | -114 | -140 | -208 | -162
11N3P3K3 | -42 | -137 | -114| 91| -28| -78| -75| -81| -194 | -126 | -160 | -204 | -171
12N3P3K3| -38 | -112| -88| -50| -31| -76| -64| -66| -175| -124 | -147 | -225 | -168
Tab.6.27: Primérna bilance Zivin za rok 2014 podle stuptiovanych davek v RVO (kg/ha)
kombinace N P K komb. P komb. K
1.Nehnojeno -129 -12 86 | 7.N.POK2 -17 [ 3.N2P2K0 -152
2.CHL.HN. -163 -15 -116 | 8.N2P1K2 7 [ 4.N2P2K1 -105
10.N1P1K1 -153 8 -109 | 5.N2P2K2 33| 5.N2P2K2 -64
5.N2P2K2 -146 33 -64 | 9.N2P3K2 85 | 6.N2P2K3 84
11.N3P3K3 -140 83 45
Tab.6.28: Priimérna bilance Zivin za rok 2015 podle stupiiovanych davek v RVO (kg/ha)
kombinace N P K komb. P komb. K
1.Nehnojeno -291 -30 -160 [ 7.N,POK2 -36 [ 3.N2P2K0 -218
2.CHL.HN. -338 -37 -203 | 8.N2P1K2 -39 | 4.N2P2K1 -256
10.N1P1K1 -355 -40 -298 | 5.N2P2K2 -38 | 5.N2P2K2 -311
5.N2P2K2 -353 -38 -311 | 9.N2P3K2 -41 | 6.N2P2K3 -345
11.N3P3K3 -374 -42 -357
Tab.6.29: Primeérna bilance zivin za rok 2014 podle stupnovanych davek v BVO (kg/ha)
kombinace N P K komb. P komb. K
1. Nehnojeno -93 -8 -76 | 7.N2POK2 3.N2P2KO0 -91
2.CHL.HN. -105 -10 -86 | 8.N2P1K2 16 | 4.N2P2K1 -32
10.N1P1K1 -71 15 -42 | 5.N2P2K?2 41 | 5.N2P2K2 14
5.N2P2K2 57 41 14 | 9.N2P3K2 94 | 6.N2P2K3 136
11.N3P3K3 -44 93 140
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Tab.6.30: Pramérna bilance zivin za rok 2015 podle stupiiovanych davek v BVO (kg/ha)

kombinace N P K komb. P komb. K
1. Nehnojeno -184 -17 -131 | 7.N2P0OK2 -21 | 3.N2P2K0 -154
2.CHL.HN. -215 -21 -147 | 8.N2P1K2 -23 | 4.N2P2K1 -174
10.N1P1K1 -224 -22 -192 | 5.N2P2K2 -22 | 5.N2P2K2 -207
5.N2P2K2 -227 -22 -207 | 9.N2P3K2 -24 | 6.N2P2K3 -245
11.N3P3K3 -219 -23 -226

Bilance dusiku byla negativni ve vSech ptipadech. Chybé&jici dusik mohl byt dopliovan
biologickou fixaci N2. BéZné uvadéné hodnoty poutani dusiku symbiotickou fixaci N2 dosahuji
az 400 kg N/ha a mnozstvi dusiku odCerpaného sklizni tak odpovidalo mnozstvi
atmosférického dusiku, které mulze byt biologickou fixaci poutano. V roce 2015 byl vétsi
deficit dusiku pozorovan u hnojenych kombinaci. To mlze byt vysvétleno vyssi dostupnosti

minerdlniho dusiku v ptid¢, ktery mohl byt rostlinou z piidy Cerpan.

Bilance fosforu v 1. roce péstovani byla v RVO i BVO kladna od urovné hnojeni N1P1K1, ale
teprve davka N2P2K2 dokézala pokryt spotiebu po oba roky péstovani vojtésky.
Bilance drasliku byla v roce zalozeni porostu kladna od irovné hnojeni K2 v BVO a od Grovné
K3 v RVO, ale ani nejvyssi davka nepokryla spotfebu pro oba roky péstovani.
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7 ZAVER

1. Vynos
Vsechny kombinace hnojeni zvySovaly vynos ve srovnani s kontrolou. V kombinacich
hnojenych jenom hnojem vzrostl vynos nejménég, o 13% u jetele a 0 20 % u vojtésky. U
ostatnich kombinaci hnojenych riznymi davkami NPK byl nartst vétsi, o 37 — 58 %
Vv ptipad¢ vojtés8ky a vynos jetele vzrostl o 13 — 26 % ve srovnani s kontrolou. Vliv
stuptiovani davky P a K byl pomérn¢ maly a pfes vyznamné zvySeni obsahu téchto prvkl
Vv pud¢ v dusledku jejich aplikace v hnojivech bylo zvySeni vynosu omezené.

2. Obsah Zivin v pidé
Rostouci davky hnojiv zvySovaly obsah zivin v pidé at uz v kombinacich nebo pfi
zvySovani davek jednotlivych zivin. ZvySovani davek P a K nebo jejich kombinace
Vv podobé¢ rostouci davky NPK zvySovaly obsah P a K v pad€. Nejvyssi davka K zvysila
pomér K/Mg vpudé a ve dvou ptipadech piekrocila hodnota hranici nevyhovujiciho
pomgéru.

3. Obsah zivin ve sklizenych produktech
Vliv hnojeni na obsah N a P v susin¢ rostlin byl pomérné maly. Hnojeni m¢lo vliv na obsah
K, Mg a Ca v susin¢ hlavniho produktu. Stupnovani davky drasliku vyrazné zvySovalo jeho
obsah v rostliné. Naopak, obsah Mg a Ca v susing rostouci davky drasliku snizovaly.

3. Odbér zivin sklizni
Zmény vynosu a obsahu zivin v su$iné v disledku rozdilného hnojeni se projevily na odbéru
zivin. Celkovy odbér vSech sledovanych Zivin ve sklizenych produktech byl niz§i u
nehnojené kontroly neZ u hnojenych kombinaci. Pfes maly vliv hnojeni draslikem na vynos
byl zaznamenan znaény naruast celkového odbéru drasliku pifi stupniovani davky. Odbér
vapniku byl zvySovan aplikovanym hnojenim ptedevsim v fepaiské oblasti, v bramboraiské
oblasti byl vliv hnojeni na odbér vapniku mensi. ZvysSeny odbér Ca pii vyssim NPK hnojeni
muize pfispivat ke snizeni jeho obsahu v ptidé. Ubytek Ca byl pozorovan v bramboratské
oblasti pfi nejvyssi davce NPK hnojeni bez vapnéni, kde soucasné aplikace nejvyssi davky
mineralnich hnojiv snizila pH.

4. Bilance Zivin
Bilance dusiku byla silné negativni. Nicméné&, mnoZstvi dusiku odebran¢ho sklizni je
v rozmezi hodnot biologické fixace N2, uvadénych pro jeteloviny. Hnojeni dusikem zvysilo
odbér dusiku rostlinami, coz svédc¢i o podilu dusiku z hnojiv na celkovém odbéru dusiku z
pudy.
Bilance fosforu byla pozitivni od trovné P2 v BVO a P3 v RVO v souétu pro oba roky
pestovani. V ptipad¢ drasliku byl i pfi nejvyssi davce odber vyssi nez kolik byl dodéno pfti
hnojeni ptfed zalozenim porostu. Pro vyrovnanou bilanci drasliku je zapotiebi vyssi urovné
hnojeni neZ pro vyrovnani bilance fosforu.
Obecné je odbér zivin vétsi v RVO a také bilance Zivin je vice zaporna v RVO nez v BVO.
Z toho vyplyva potieba hnojeni i irodnych ptid pro dlouhodobé udrZzeni Grodnosti.
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